
η εφημερίδα των εργατών 

  

Τεύχος 1ο, Ιανουάριος, 2024 



Ζητήματα Μαρξισμού, τεύχος 5ο, Μάης, 2025 
 

 

Εφημερίδα θεωρητικών αναλύσεων 
  
͒ργανο του Μετˠπου Εργατˠν «̨ρνστ Τ˖λμαν»   
Αρχισυντ˔κτης: Αντˠνης Ε. Χαριστ˜ς   
Συντ˔κτες: Χρ˘στος Μι˔μης, Κˠστας Λ˚χνος, Στρ˔τος Τζαμπαλ˔της,  
                 Ηλ˚ας Κολλι˜πουλος, Ειρ˘νη Κουτρουμπ˔, Αντˠνης Ε. Χαριστ˜ς 
Φιλολογικ˘ επιμ˖λεια & επιμ˖λεια ˖κδοσης: Αντˠνης Ε. Χαριστ˜ς  
Σχεδιασμ˜ς & επιμ˖λεια εξωφ˞λλου: Στρ˔τος Τζαμπαλ˔της  
ISSN: 2945-1949  
Γραφε˚α Μετˠπου Εργατˠν, Πανεπιστημ˚ου 65, 2ος ˜ροφος   
  

    

 
Στην αστική κοινωνία ο ρόλος τής Αριστεράς  
είναι ο ρόλος τού κόμματος αντιπολίτευσης.  
Σε κόμμα εξουσίας επιτρέπεται να υψωθεί  

μόνο πάνω στα ερείπια του αστικού κράτους 
Ρ˜ζα Λο˞ξεμπουργκ 

 
 

∆ιαν˖μεται δωρε˔ν 

 
 

Για τα «ζητήματα μαρξισμού» 
 

 
Τα «ζητ˘ματα μαρξισμο˞» αποτελο˞ν συλλογικ˜ εγχε˚ρημα ιστο-

ρικ˘ς και αρχειακ˘ς αναφορ˔ς, με στ˜χο την αν˔πτυξη της μαρξιστι-
κ˘ς ˖ρευνας γ˞ρω απ˜ ζητ˘ματα που ˔πτονται του σ˞γχρονου εργα-
τικο˞ κιν˘ματος, της οικονομικ˘ς εξ˖λιξης και των δομˠν τ˘ς κοινω-
νικ˘ς λειτουργ˚ας με γνˠμονα την ανατομ˚α το˞ χρ˜νου και το˞ χˠ-
ρου. Πιστε˞οντας ακρ˔δαντα πως κ˔θε τι που βιˠνουμε αποτελε˚ 
διαλεκτικ˘, ˜πως και δυναμικ˘, και ως εκ το˞του ρευστ˘, ανταν˔-
κλαση ˜χι μ˜νο παραγωγικˠν σχ˖σεων και δυν˔μεων, αλλ˔ και της 
ιστορικ˘ς συν˖χειας των δομˠν εξουσ˚ας με ν˖α μορφ˘, προσαρμο-
σμ˖νη κ˔θε φορ˔ στις απαιτ˘σεις των αναγκˠν που προκ˞πτουν στην 
οικονομικ˘ β˔ση το˞ καπιταλιστικο˞ καθεστˠτος, επιχειρο˞με να 
αναδιατ˔ξουμε το δοκιμιακ˜ λ˜γο ως ˜ργανο ˠσμωσης των εργατˠν 
με τα θεωρητικ˔ ζητ˘ματα της τ˔ξης τους· ζητ˘ματα που αφορο˞ν 
το ρ˜λο τ˘ς συνε˚δησης, τ˘ς ταυτ˜τητας, τ˘ς γνˠσης, το˞ δημ˜σιου 
και ιδιωτικο˞ χˠρου, το˞ πολιτιστικο˞ εποικοδομ˘ματος, των οικο-
νομικˠν β˔σεων· ζητ˘ματα τα οπο˚α δεν ε˚ναι ανεξ˔ρτητα στο ιστο-
ρικ˜ β˔θος, αλλ˔ αποτελο˞ν προ˖κτασ˘ του σε ν˖α δεδομ˖να. 
Για το σκοπ˜ αυτ˜, μ˖σα απ˜ ˖ργα που εντ˔σσονται στην οικονομ˚α, 

την πολιτικ˘ θεωρ˚α, την κοινωνιολογ˚α, την ιστορ˚α, την ψυχαν˔λυση, 
το δ˚καιο, κατασκευ˔ζουμε μ˚α εν˜τητα λ˜γου και αναλ˞σεων, απ˜ 
μαρξιστικ˘ θ˖ση και ˔ποψη, βασισμ˖νοι σε δημοσιευμ˖να ˖ργα το˞ 
παρελθ˜ντος, τα περιεχ˜μενα των οπο˚ων διατηρο˞ν την ουσ˚α και την 
αξ˚α τους στο «σ˘μερα». Επιχειρο˞με να διαμορφˠσουμε ˖να πλα˚σιο 
σ˞γκλησης απ˜ψεων της μαρξιστικ˘ς αν˔λυσης, αναγνωρ˚ζοντας το 
μεγαλε˚ο των σοσιαλιστικˠν συστημ˔των το˞ 20ο˞ αιˠνα, παρ˔ τις δυ-
σκολ˚ες, τις αντιθ˖σεις και τις αντιφ˔σεις στις οπο˚ες η εργατικ˘ τ˔ξη 
και το κομμουνιστικ˜ κ˚νημα κλ˘θηκαν να απαντ˘σουν. Οφε˚λουμε να 
εξ˔γουμε τα αναγκα˚α συμπερ˔σματα απ˜ την οικοδ˜μηση του σοσια-
λισμο˞ στον αιˠνα που προηγ˘θηκε και να διαμορφˠσουμε ˖να θεωρη-
τικ˜ οπλοστ˔σιο που θα διατηρ˘σει ˔σβηστη τη μν˘μη για τους κοι-

νωνικο˞ς αγˠνες της ν˖ας εποχ˘ς. ͒πως οι κλασικο˚ θεωρητικο˚ το˞ 
μαρξισμο˞ (Λ˖νιν-Στ˔λιν-Μ˔ο Τσε Τουνγκ) επεξεργ˔στηκαν θ˖σεις 
εξετ˔ζοντας ενδελεχˠς, με επιστημονικ˘ τεκμηρ˚ωση και αν˔λυση, 
τις αιτιακ˖ς σχ˖σεις απ˜ τις οπο˚ες προκ˞πτουν σειρ˔ μορφολογικˠν 
δομˠν τ˘ς κοινωνικ˘ς λειτουργ˚ας, αναδεικν˞οντας την οικονομικ˘ 
β˔ση ως ουσιαστικ˜ παρ˔γοντα διε˚σδυσης στο ρ˜λο τ˘ς συλλογικ˘ς 
ταυτ˜τητας και συγκρ˜τησης αυτ˘ς, καταγρ˔φοντας και αποτυπˠνο-
ντας τις προεκτ˔σεις της στο κοινωνικ˜ σˠμα, με τον ˚διο τρ˜πο επι-
χειρο˞με να παρ˖μβουμε με στ˜χο την ιστορικ˘ και ιδεολογικ˘ –συ-
νειδησιακ˘– «ατσ˔λωση» των εργατˠν.  
Τα «ζητ˘ματα μαρξισμο˞» επιχειρο˞ν να διαμορφˠσουν ενια˚ο 

πλα˚σιο διαλ˜γου, ανταλλαγ˘ς θ˖σεων και απ˜ψεων, ˖να ˜ργανο ιστο-
ρικ˘ς καταγραφ˘ς και σ˞νδεσης του χρ˜νου και του χˠρου των γεγο-
ν˜των, επιδιˠκοντας μ˖σα απ˜ τα εκ˔στοτε συμπερ˔σματα να δη-
μιουργ˘σουμε ˖να πλ˖γμα θεματικˠν αναφορˠν και αναλ˞σεων. Μ˚α 
περιοδικ˘ ˖κδοση η οπο˚α διαν˖μεται δωρε˔ν στα αστικ˔ κ˖ντρα και 
σε σημε˚α πολιτικο˞ και πολιτιστικο˞ ενδιαφ˖ροντος, με πρ˜θεση να 
μεταδοθε˚ απ˜ χ˖ρι σε χ˖ρι και απ˜ στ˜μα σε στ˜μα στους εργ˔τες, 
τους αγρ˜τες, τους φοιτητ˖ς, τους διανοο˞μενους, τους αυτοαπασχο-
λο˞μενους, σε κοινωνικ˖ς ομ˔δες και συλλογικ˜τητες. ̨να ˖ντυπο το 
οπο˚ο επιδιˠκουμε να αποτελ˖σει πυλˠνα σκ˖ψης και περισυλλογ˘ς, 
˖να μ˖σο για την αν˔δυση της τ˔ξης μας ως τ˔ξης για τον εαυτ˜ της, 
για την αντι-πληροφ˜ρηση της ιστορικ˘ς μν˘μης, για τα θεμελιακ˔ 
αξιˠματα του μαρξισμο˞, που ποδοπατ˘θηκαν και υπονομε˞τηκαν 
τ˜σο β˔ναυσα. Στο πλα˚σιο αυτ˜ κ˔θε δ˚μηνο (Σεπτ˖μβρης, Νο˖μ-
βρης, Γεν˔ρης, Μ˔ρτης, Μ˔ης) διοργανˠνουμε στα γραφε˚α μας δια-
λ˖ξεις εξειδικευμ˖νων θεμ˔των σε ιδεολογικ˔, θεωρητικ˔ και ιστορι-
κ˔ ζητ˘ματα οικοδ˜μησης του σοσιαλισμο˞, καθˠς και ενημερˠσεων 
που ˔πτονται του εργατικο˞ και κομμουνιστικο˞ κιν˘ματος.  

 

Σοσιαλισμ˜ς ˘ βαρβαρ˜τητα 
   



η εφημερίδα των εργατών 

Ο Ι. Β. Στάλιν  
& το κόμμα τής εργατικής τάξης 

 
ζητ˘ματα ˖νοπλης εξ˖γερσης & τακτικ˘ς 

 
Στα χρ˜νια που προηγ˘θηκαν της Οκτωβρια-

ν˘ς επαν˔στασης, οι κομμουνιστ˖ς, στα πλα˚σια 
των αναγκαιοτ˘των που επ˖βαλλαν οι ρωσικ˖ς 
συνθ˘κες, επεξεργ˔στηκαν και υιοθ˖τησαν μια 
σειρ˔ απ˜ θ˖σεις, μεταξ˞ των οπο˚ων και ο ρ˜-
λος τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης στην κοινωνικ˘, πολι-
τικ˘, οικονομικ˘ και πολιτιστικ˘ κατ˔σταση 
της χˠρας (βλ. τσαρικ˜ς δεσποτισμ˜ς, ημι-
φεουδαρχικ˔ κατ˔λοιπα στην αγροτικ˘ οικονο-
μ˚α, ανˠριμη βιομηχανικ˘ αν˔πτυξη, περιορι-
σμ˖νο αριθμητικ˔ και ανοργ˔νωτο προλεταρι˔το 
των αστικˠν κ˖ντρων). Στο ˚διο αυτ˜ πλα˚σιο η 
αναγκαι˜τητα συγκρ˜τησης ανεξ˔ρτητου κ˜μ-
ματος της εργατικ˘ς τ˔ξης ˖γινε επιτακτικ˘. 
Στην εργατικ˘ τ˔ξη προσ˖βλεπαν οι μαρξιστ˖ς 
τ˘ς Ρωσ˚ας προκειμ˖νου να συσπειρˠσει γ˞ρω 
της το πλ˖ον προοδευτικ˜ και ριζοσπαστικ˜ 
στοιχε˚ο το˞ λαο˞, με στ˜χο την ανατροπ˘ τ˘ς 
απολυταρχ˚ας. Ταυτ˜χρονα, γνˠριζε πολ˞ καλ˔ 
πως τα εξ˚σου προοδευτικ˔ στοιχε˚α τ˘ς αστι-
κ˘ς τ˔ξης, μετατρ˖πονται α˚φνης σε συντηρητι-
κ˔ και αντιδραστικ˔ στοιχε˚α μ˜λις η θ˖ση τους 
υπονομευτε˚ ˘ νιˠσουν ˜τι κινδυνε˞ει. «Η ˚δια», 
γρ˔φει ο Ι. Στ˔λιν, «συμπαθε˚ τον αγˠνα και 
στην καλ˞τερη περ˚πτωση αγαναχτε˚ (μ˖σα 
της) για τη σκληρ˜τητα που χρησιμοποιε˚ ο ε-
ξαγριωμ˖νος εχθρ˜ς στην καταστολ˘ το˞ λαϊκο˞ 
κιν˘ματος. Φοβ˔ται τις επαναστατικ˖ς εκδηλˠ-
σεις και μ˜νο τις τελευτα˚ες στιγμ˖ς το˞ αγˠνα, 
˜ταν βλ˖πει καθαρ˔ την αδυναμ˚α το˞ εχθρο˞, 
περν˔ και η ˚δια σε επαναστατικ˔ μ˖τρα». Ω-
στ˜σο, πραγματικ˘ επαναστατικ˘ δ˞ναμη απο-
τελε˚ η εργατικ˘ τ˔ξη και ο λα˜ς που δεν ˖χει να 
χ˔σει παρ˔ μ˜νο τις αλυσ˚δες του. Αυτ˘ ε˚ναι η 
πε˚ρα ˜λων των επαναστατικˠν κινημ˔των που 
˖χει καταγραφε˚ στην ιστορ˚α. Για το λ˜γο αυτ˜ 
και οι διαδηλˠσεις, οι απεργ˚ες, οι πορε˚ες 
στους δρ˜μους για την προβολ˘ και δημοσιοπο˚-
ηση των αιτημ˔των των καταπιεσμ˖νων, μολο-
ν˜τι δε φ˖ρνουν ˔μεσα αποτελ˖σματα, αποτε-
λο˞ν τη μαγι˔ μ˖σα απ˜ την οπο˚α συγκροτο˞-
νται συνειδ˘σεις και ολο˖να περισσ˜τεροι εργ˔-
τες, αφυπνισμ˖νοι πια, αποφασ˚ζουν να μπουν 
στον κοιν˜ αγˠνα. Για τις προτεραι˜τητες αυτο˞ 
του αγˠνα, ωστ˜σο, η εργατικ˘ τ˔ξη ˖χει αν˔-
γκη απ˜ ˖να κ˜μμα σφιχτοδεμ˖νο ˜χι μ˜νο ορ-
γανωτικ˔, αλλ˔ και απ˜ ˔ποψη αρχˠν, θ˖σεων 
και τακτικ˘ς. Απ˜ μ˜νος του ο αγˠνας των οι-
κονομικˠν αιτημ˔των δεν ε˚ναι σε θ˖ση να απα-
ντ˘σει στα αιτ˘ματα της κοινων˚ας για μια σει-
ρ˔ ζητ˘ματα, αιτ˘ματα τα οπο˚α δεν ε˚ναι λιγ˜-
τερα σημαντικ˔ απ˜ τα οικονομικ˔ αντ˚στοιχα, 
αλλ˔ εξ˚σου πρˠτης γραμμ˘ς. Για το σκοπ˜ αυ-
τ˜ ε˚ναι απαρα˚τητη η σ˞νδεση οικονομικˠν και 
πολιτικˠν αιτημ˔των, με επ˚κεντρο το συντε-
ταγμ˖νο αγˠνα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, και το 
κ˜μμα αυτ˘ς αποτελε˚ τον πυλˠνα γ˞ρω απ˜ 

τον οπο˚ο διαμορφˠνονται οι ˜ροι τ˘ς ταξικ˘ς 
π˔λης. «Για να πα˚ξει, ˜μως, τον καθοδηγητικ˜ 
αυτ˜ ρ˜λο η εργατικ˘ τ˔ξη, πρ˖πει να οργανω-
θε˚ σε αυτοτελ˖ς πολιτικ˜ κ˜μμα. (…) Απ˜ τη 
στιγμ˘ κατ˔ την οπο˚α η κοινων˚α προδˠσει την  
υπ˜θεση της δημοκρατ˚ας, η εργατικ˘ τ˔ξη θα 
οδηγ˘σει μ˜νη της, με τις δικ˖ς της δυν˔μεις, 
την υπ˜θεση μπροστ˔, και το αυτοτελ˖ς πολιτι-
κ˜ κ˜μμα θα της δˠσει γι’ αυτ˜ το ˖ργο τη δ˞-
ναμη που χρει˔ζεται».   

Στα χρ˜νια που προηγ˘θηκαν της Οκτωβρια-
ν˘ς σοσιαλιστικ˘ς επαν˔στασης, οι αγˠνες ερ-
γατˠν και αγροτˠν στη Ρωσ˚α ˘ταν δι˔σπαρτοι 
και ανοργ˔νωτοι, κυρ˚ως τοπικο˞ χαρακτ˘ρα, 
με το προλεταρι˔το και την αστικ˘ τ˔ξη, ως 
τ˔ξεις, να μην ˖χουν ακ˜μη σχηματ˚σει οργανω-
τικ˘ και πολιτικ˘ δομ˘ ˖κφρασης. Με τη δη-
μιουργ˚α το˞ κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης οι 
απεργ˚ες, οι διαδηλˠσεις και οι διαμαρτυρ˚ες σε 
˜λη την ˖κταση της ρωσικ˘ς πραγματικ˜τητας 
απ˖κτησαν ενια˚ο χαρακτ˘ρα, με ξεκ˔θαρα πια 
και διακριτ˔ γνωρ˚σματα και ταυτ˜χρονα δια-
κριτ˖ς τις θ˖σεις των αντιπ˔λων κεφαλαιοκρα-
τˠν. Αυτ˘ η ταξικ˘ διαμ˔χη επεκτ˔θηκε σε ˜λα 
τα σημε˚α τ˘ς κοινωνικ˘ς ζω˘ς. ̨τσι, απ˜ τη 
μ˚α πλευρ˔ συσπειρˠθηκαν οι καπιταλιστ˖ς με 
την αστικ˘ πολιτικ˘ ˖κφραση αυτˠν το κ˜μμα 
των φιλελευθ˖ρων, και απ˜ την ˔λλη πλευρ˔ οι 
προλετ˔ριοι συσπειρωμ˖νοι γ˞ρω απ˜ το κ˜μμα 
τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης. Η πρωτοπορ˚α τ˘ς τελευ-
τα˚ας ε˚ναι αριθμητικ˔ αρκετ˔ μικρ˜τερη απ˜ το 
σ˞νολο της τ˔ξης τα συμφ˖ροντα της οπο˚ας εκ-
προσωπε˚, και απ˜ την ˔λλη οφε˚λει να στ˖κεται 
ψηλ˜τερα απ˜ την ˚δια αυτ˘ τ˔ξη σε επ˚πεδο 
συνε˚δησης, αποφασιστικ˜τητας και οργανωτι-
κ˜τητας. ͒σο η κοινων˚α βασ˚ζεται στην εκμε-
τ˔λλευση και την εξαθλ˚ωση των μαζˠν, προς 
˜φελος της καπιταλιστικ˘ς ιδιοκτησ˚ας και των 
προδιαγραφˠν αναπαραγωγ˘ς που αυτ˘ επιβ˔λ-
λει, τ˜σο η θ˖ση των λαϊκˠν μαζˠν δεν επιτρ˖-
πει να υψωθο˞ν στο επ˚πεδο συνε˚δησης που α-
παιτε˚ται, προκειμ˖νου να σπ˔σουν τον κλοι˜. 
Για το λ˜γο αυτ˜ ε˚ναι αναγκα˚α μ˚α οργ˔νωση 
συνειδητοποιημ˖νων καθοδηγητˠν, ˠστε να 
προηγε˚ται και να ανο˚γει το δρ˜μο. Αυτ˘ η ορ-
γ˔νωση δεν μπορε˚ να ε˚ναι αποτ˖λεσμα τυχα˚ων 
προσˠπων, αλλ˔ μ˚α κομματικ˘ δομ˘ με σιδε-
ρ˖νια πειθαρχ˚α και αποτελεσματικ˜τητα.  

Ποι˜ς, ˜μως, μπορε˚ να γ˚νει μ˖λος το˞ κ˜μ-
ματος; Το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης οφε˚λει 
να ˖χει το δικ˜ του πρ˜γραμμα, τις δικ˖ς του 
θ˖σεις και να επεξεργ˔ζεται τις δικ˖ς του τα-
κτικ˖ς. Η β˔ση για τη διαμ˜ρφωση των στοι-
χε˚ων αυτˠν οργανωτικ˔ ε˚ναι η εν˜τητα των 
απ˜ψεων με επ˚κεντρο το πρ˜γραμμα αυτο˞. Η 
εν˜τητα των απ˜ψεων συνεπ˔γεται την εν˜τητα 
του κ˜μματος. ∆˚χως αυτ˘ν την εν˜τητα, κ˜μμα 
δεν υφ˚σταται. Συνεπˠς, μ˖λος εν˜ς τ˖τοιου 
κ˜μματος μπορε˚ να ονομαστε˚ ˜ποιος αποδ˖χε-
ται συνειδητ˔ το πρ˜γραμμα, τις θ˖σεις και την 
τακτικ˘ το˞ κ˜μματος. Ε˚ναι ˜μως αρκετ˘ η 
αποδοχ˘ των παραπ˔νω, προκειμ˖νου να ονομα-
στε˚ κανε˚ς μ˖λος το˞ κ˜μματος της εργατικ˘ς 

τ˔ξης; Η απ˔ντηση ε˚ναι «˜χι». Και αυτ˜ γιατ˚ 
υπ˔ρχουν σειρ˔ ατ˜μων που με ευχαρ˚στηση θα 
δ˖χονταν το πρ˜γραμμα, τις θ˖σεις και την τα-
κτικ˘ το˞ κ˜μματος… μ˖νοντας, ωστ˜σο, μ˜νο 
στο αρχικ˜ αυτ˜ στ˔διο της αποδοχ˘ς. Και αυτ˜ 
γιατ˚ το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης ε˚ναι συνυ-
φασμ˖νο με τον αγˠνα για την απελευθ˖ρωσ˘ 
της, και δεν ε˚ναι ˖κφραση μ˚ας πλατωνικ˘ς 
σχολ˘ς ˘ μ˚ας θρησκευτικ˘ς α˚ρεσης. Στ˜χος, 
επομ˖νως, εν˜ς μ˖λους το˞ κ˜μματος ε˚ναι μαζ˚ 
με τη θεωρητικ˘ κατ˔ρτιση και η πρακτικ˘ ε-
φαρμογ˘ των απ˜ψεων αυτο˞ στον καθημεριν˜ 
αγˠνα. Αυτ˖ς τις θ˖σεις και απ˜ψεις ˖να μ˖λος 
δ˞ναται να τις υποστηρ˚ξει μ˜νο ˜ταν η πρωτο-
πορ˚α τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, συσπειρωμ˖νη στο 
κ˜μμα της, βαδ˚ζει μπροστ˔. «Χωρ˚ς αυτ˜ κα-
ν˖νας αγˠνας δεν μπορε˚ να δˠσει καρπο˞ς. Ε˚-
ναι φανερ˜ ˜τι τα μ˖λη το˞ κ˜μματος θα μπορ˖-
σουν να αγωνιστο˞ν και συνεπˠς να πραγματο-
ποι˘σουν τις κομματικ˖ς απ˜ψεις, μ˜νο ˜ταν 
οργανωθο˞ν σε μια σφιχτοδεμ˖νη οργ˔νωση. 
Ε˚ναι φανερ˜, επ˚σης, ˜τι ˜σο πιο σφιχτοδεμ˖νη 
θα ε˚ναι η οργ˔νωση που ενˠνει τα μ˖λη το˞ 
κ˜μματος, τ˜σο πιο καλ˔ θα αγων˚ζονται, συνε-
πˠς, τ˜σο πιο πλ˖ρια θα εφαρμ˜ζουν το πρ˜-
γραμμα, την τακτικ˘ και τις οργανωτικ˖ς απ˜-
ψεις το˞ κ˜μματος. ∆εν ˖χουν ˔δικο που λ˖νε ˜τι 
το κ˜μμα μας ε˚ναι οργ˔νωση καθοδηγητˠν και 
˜χι μ˔ζωμα ατ˜μων. Και εφ˜σον το κ˜μμα μας 
ε˚ναι οργ˔νωση καθοδηγητˠν, ε˚ναι ξεκ˔θαρο 
˜τι μ˖λος αυτο˞ το˞ κ˜μματος, μ˖λος αυτ˘ς τ˘ς 
οργ˔νωσης, μπορε˚ να θεωρηθε˚ μ˜νο ˜ποιος 
δουλε˞ει σε αυτ˘ν την οργ˔νωση και επομ˖νως 
˜ποιους θεωρε˚ υποχρ˖ωσ˘ του να συγχωνε˞ει 
την ατομικ˘ του θ˖ληση με τη θ˖ληση του κ˜μ-
ματος και να δρα μαζ˚ με το κ˜μμα». 

Στα χρ˜νια 1901-1907 στη Ρωσ˚α ξεσπο˞ν 
απεργ˚ες, μαζικ˖ς διαδηλˠσεις, συγκρο˞σεις με 
τις δυν˔μεις καταστολ˘ς το˞ τσαρικο˞ καθε-
στˠτος, πολλ˖ς εκ των οπο˚ων καταλ˘γουν με 
νεκρο˞ς και δεκ˔δες τραυματ˚ες (ενδεικτικ˔ ε-
ξ˖γερση στην Οδησσ˜, οδομαχ˚ες στο Λοτζ, α-
περγ˚α δεκ˔δων χιλι˔δων εργατˠν στο Ιβ˔νοβο 
Βοζνεσ˖νσκ, στ˔ση το˞ στ˜λου τ˘ς Μα˞ρης θ˔-
λασσας και των πληρωμ˔των το˞ στ˜λου τ˘ς 
Λιμπ˔βα, τα γεγον˜τα που κρ˔τησαν μ˚α εβδο-
μ˔δα στην Τυφλ˚δα κ.λπ.). Το απολυταρχικ˜ 
καθεστˠς απαντ˔ με περισσ˜τερη β˚α και κατα-
στολ˘, καθˠς και με υποσχ˖σεις σε φιλελε˞θε-
ρους αστο˞ς για μεταρρυθμ˚σεις. Μπροστ˔ σε 
αυτ˖ς τις εξελ˚ξεις το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔-
ξης οφε˚λει να εξετ˔σει την τακτικ˘ του. Το ε-
ρˠτημα που τ˚θεται ε˚ναι αυτ˜ της δημιουργ˚ας 
σειρ˔ς μηχανισμˠν για την εφαρμογ˘ των απο-
φ˔σεων του κ˜μματος ˘ ε˚ναι αρκετ˘ και μ˜νο η 
˞παρξη του κ˜μματος αυτο˞ καθαυτο˞. Εν˔ντια 
σε ˜σους υποτ˔σσονται στο αυθ˜ρμητο, υπολο-
γ˚ζοντας πως κ˔θε εξ˖γερση ε˚ναι αυθ˜ρμητη 
και ε˚ναι αδ˞νατο να οργανωθε˚ και να προετοι-
μαστε˚, και πως κ˔θε σχ˖διο απ˜ πριν ε˚ναι αδ˞-
νατο να εφαρμοστε˚, καθˠς η κοινωνικ˘ πραγ-
ματικ˜τητα ε˚ναι ευμετ˔βλητη, παρ˔ μ˜νο πε-
ριοριζ˜μενοι στην προπαγ˔νδα και τη ζ˞μωση 
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της ιδ˖ας τ˘ς εξ˖γερσης, οι κομμουνιστ˖ς απα-
ντο˞ν διαφορετικ˔. Προφανˠς και ο πολλαπλα-
σιασμ˜ς των δυν˔μεων στην πολιτικ˘ ζ˞μωση, 
με στ˜χο ευρ˞τερα στρˠματα, και ˜χι μ˜νο το 
προλεταρι˔το, να τεθο˞ν υπ˜ την επιρρο˘ το˞ 
κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης, ε˚ναι σημαντι-
κ˜ς. Ωστ˜σο, δεν μπορε˚ να περιοριστε˚ ο αγˠ-
νας μ˜νο στην πολιτικ˘ ζ˞μωση. Για το σκοπ˜ 
τ˘ς επαν˔στασης και τ˘ς κοινωνικ˘ς ανατροπ˘ς, 
το προλεταρι˔το πρ˖πει να θ˖σει εαυτ˜ν στο κ˖-
ντρο το˞ αγˠνα, να γ˚νει ο ηγ˖της και ο καθοδη-
γητ˘ς αυτο˞. Παρ˔λληλα με τη συνειδητοπο˚η-
ση, ε˚ναι αναγκα˚ο το προλεταρι˔το, συσπειρω-
μ˖νο γ˞ρω απ˜ το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, 
να θ˖σει επ˚ τ˔πητος την πρακτικ˘ το˞ εξοπλι-
σμο˞ το˞ λαο˞, με επιτροπ˖ς που θα διασφαλ˚-
ζουν την οργανωτικ˘ ετοιμ˜τητα, τον εξοπλι-
σμ˜, την προμ˘θεια εκρηκτικˠν μηχανισμˠν, 
την οργ˔νωση εργαστηρ˚ων, την επεξεργασ˚α 
σχεδ˚ων κατ˔ληψης οπλοστασ˚ων κ.λπ. Φυσικ˔, 
ο εξοπλισμ˜ς δεν μπορε˚ να αφορ˔ απευθε˚ας τις 
μ˔ζες, αλλ˔ καλ˔ επιλεγμ˖νες ομ˔δες, μ˔χιμες 
μον˔δες, που θα χρησιμοποι˘σουν τον οπλισμ˜. 
«Με την πε˚ρα και την οργ˔νωσ˘ τους, καθˠς 
επ˚σης και με τον καλ˜ εξοπλισμ˜ τους, θα γ˚νει 
δυνατ˜ να χρησιμοποιηθο˞ν ˜λες οι δυν˔μεις το˞ 
εξεγερμ˖νου λαο˞ και να εξασφαλιστε˚ ˖τσι ο 
˔μεσος σκοπ˜ς μας – ο εξοπλισμ˜ς ˜λου του λα-
ο˞ και η εκτ˖λεση του σχεδ˚ου δρ˔σης που κα-
ταρτ˚στηκε απ˜ πριν. Οι μαχητικ˖ς αυτ˖ς μον˔-
δες θα καταλ˔βουν γρ˘γορα τις δι˔φορες απο-
θ˘κες οπλισμο˞, τα κυβερνητικ˔ και κοινωνικ˔ 
κτ˘ρια, το ταχυδρομε˚ο, τα τηλ˖φωνα κ.λπ. 
πρ˔γμα απαρα˚τητο για την παραπ˖ρα αν˔πτυ-
ξη της επαν˔στασης». Σε αυτ˜ το πλα˚σιο οι 
μαχητικ˖ς μον˔δες το˞ προλεταρι˔του οφε˚λουν 
να επεξεργαστο˞ν σχ˖διο για την εξ˖γερση σε 
κ˔θε τομ˖α και ο συντονισμ˜ς του με το κομμα-
τικ˜ κ˖ντρο της χˠρας. Να εντοπιστο˞ν τα αδ˞-
ναμα σημε˚α το˞ αντιπ˔λου, να κατανεμηθο˞ν 
κατ˔λληλα οι δυν˔μεις, να μελετηθε˚ η τοπο-
γραφ˚α των αστικˠν κ˖ντρων. ͒λες αυτ˖ς οι 
προετοιμασ˚ες πρ˖πει να γ˚νουν με απ˜λυτη συ-
νωμοτικ˜τητα και ταυτ˜χρονα να διαδοθο˞ν 
πλ˖ρια μ˖σα στο προλεταρι˔το, ˖τσι ˠστε οι 
απαρα˚τητες πληροφορ˚ες να αποτελ˖σουν γνˠ-
μονα των κιν˘σεων του αγˠνα στους δρ˜μους.  

Εν˔ντια στους μενσεβ˚κους, που κατηγορο˞-
σαν τους μπολσεβ˚κους για μπλανκισμ˜ και για-
κωβινισμ˜, οι τελευτα˚οι επαν˖λαβαν τη θ˖ση 
τους σ˞μφωνα με την οπο˚α «Για να κερδ˚σεις 
την εξ˖γερση, ε˚ναι αν˔γκη να καταρτ˚σεις απ˜ 
τα πριν ˖να σχ˖διο π˔λης, ε˚ναι αν˔γκη να επε-
ξεργαστε˚ς απ˜ τα πριν την τακτικ˘ τ˘ς μ˔χης, 
ε˚ναι αν˔γκη να ˖χεις οργανωμ˖να τμ˘ματα μ˔-
χης κτλ.» και παρακ˔τω, σ˞μφωνα με τo Β. Ι. 
Λ˖νιν, «Πρ˖πει να συγκεντρˠσουμε την πε˚ρα 
απ˜ τις εξεγ˖ρσεις τ˘ς Μ˜σχας, το˞ Ντονι˖τς, 
το˞ Ροστ˜φ και τις ˔λλες εξεγ˖ρσεις, να διαδˠ-
σουμε αυτ˘ν την πε˚ρα, να προετοιμ˔σουμε με 
επιμον˘ και υπομον˘ τις ν˖ες μαχητικ˖ς δυν˔-
μεις, να τις εκπαιδε˞σουμε και να τις ατσαλˠ-
σουμε σε μια σειρ˔ παρτιζ˔νικες μαχητικ˖ς εκ-

δηλˠσεις. Η ν˖α ˖κρηξη μπορε˚ και να μη γ˚νει 
την ˔νοιξη, ˜μως πλησι˔ζει και κατ˔ π˔σα πι-
θαν˜τητα δεν ε˚ναι πολ˞ μακρι˔. Πρ˖πει να την 
προϋπαντ˘σουμε εξοπλισμ˖νοι, οργανωμ˖νοι 
στρατιωτικ˔, ικανο˚ για αποφασιστικ˖ς επιθετι-
κ˖ς εν˖ργειες». Στο ˚διο πλα˚σιο ε˚ναι σημαντικ˘ 
η αναφορ˔ στους Κ. Μαρξ και Φ. ̨νγκελς για 
το πˠς ˖βλεπαν οι ˚διοι την ˖νοπλη εξ˖γερση. 
Τ˜νιζαν πως στο δρ˜μο τ˘ς εξ˖γερσης πρ˖πει 
κανε˚ς να μπει αποφασιστικ˔ και να περ˔σει α-
πευθε˚ας στην επ˚θεση, να αιφνιδι˔σει τον αντ˚-
παλο μ˖σα απ˜ καθημεριν˖ς μικρ˖ς μικρ˖ς επι-
τυχ˚ες θ˖σεων, πα˚ρνοντας μαζ˚ σου τα ταλα-
ντευ˜μενα στοιχε˚α που μ˖χρι τελευτα˚α στιγμ˘ 
δε˚χνουν να αμφιταλαντε˞ονται και να καταλ˘-
γουν με αυτ˜ν που σημειˠνει περισσ˜τερες επι-
τυχ˚ες. Πρ˖πει να πι˖ζεις τον εχθρ˜ στην υπο-
χˠρηση και να του αποκ˜ψεις τη δυνατ˜τητα 
ανασυγκρ˜τησης των δυν˔μεˠν του. Φυσικ˔, 
για ν’ ακολουθ˘σεις το δρ˜μο τ˘ς εξ˖γερσης κα-
τ˔ Κ. Μαρξ και να περ˔σεις στην επ˚θεση, πρ˖-
πει να ε˚σαι στρατιωτικ˔ εξοπλισμ˖νος και ενη-
μερωμ˖νος τ˜σο απ˜ τεχνικ˘ς ˔ποψης, ˜σο και 
σε θ˖ματα γνˠσης τ˘ς τακτικ˘ς. Αντ˚στοιχα, ο 
Φ. ̨νγκελς, ˖χοντας κατ˔ νου την ισπανικ˘ πε-
ρ˚πτωση, υπογραμμ˚ζει πως οι πιθαν˜τητες επι-
τυχ˚ας θα ˘ταν με το μ˖ρος των εξεγερμ˖νων 
ε˔ν και εφ˜σον ακολουθο˞σε απ˜ θ˖ση σε θ˖ση 
την τακτικ˘ το˞ αιφνιδιασμο˞ και τ˘ς κινητο-
πο˚ησης ολο˖να μεγαλ˞τερου μ˖ρους το˞ λαο˞ 
απ˜ π˜λη σε π˜λη ˖ως την τελικ˘ σ˞γκρουση. 
̪δη απ˜ καιρ˜ ε˚χαν στασι˔σει μια σειρ˔ απ˜ 
στρατιωτικ˖ς μον˔δες το˞ ισπανικο˞ στρατο˞. 
Στην κυβερνητικ˘ αρχ˘ ε˚χε απομε˚νει μον˔χα 
˖να τμ˘μα τ˘ς χωροφυλακ˘ς, ˜μως, ˘ταν δια-
σκορπισμ˖νο σε ˜λη τη χˠρα. Βασικ˜ς καν˜νας 
˘ταν η αποτροπ˘ συγκ˖ντρωσης αυτˠν των δυ-
ν˔μεων και αυτ˘ μπορο˞σε να επιτευχθε˚ μ˜νο 
με επιθετικ˖ς εν˖ργειες. Αλλ˔ εξαιτ˚ας των επι-
λογˠν των αναρχικˠν, η εξ˖γερση απ˖τυχε πα-
ταγωδˠς. Επομ˖νως, και ο Φ. ̨νγκελς μιλ˔ει 
για την αναγκαι˜τητα δημιουργ˚ας οργανωμ˖νων 
ταγμ˔των, πολιτικ˘ς επ˚θεσης, οργ˔νωσης της 
εξ˖γερσης, συν˖νωση μεμονωμ˖νων εξεγ˖ρσεων.  

Στην περ˚πτωση της Ρωσ˚ας, την περ˚οδο 
που εξετ˔ζουμε 1901-1907, για τους κομμουνι-
στ˖ς (μπολσεβ˚κους), η επαναστατικ˘ κατ˔στα-
ση μπορο˞σε να οδηγηθε˚ σε επιτυχ˚α και την 
επιβολ˘ τ˘ς λαϊκ˘ς κυριαρχ˚ας μ˜νο στο βαθμ˜ 
που το πλ˖ον συνειδητοποιημ˖νο τμ˘μα τ˘ς ερ-
γατικ˘ς τ˔ξης ˖μπαινε επικεφαλ˘ς τ˘ς επαν˔-
στασης, στο βαθμ˜ που την καθοδ˘γηση των 
εξελ˚ξεων ορ˚ζουν οι πρωτοπ˜ροι εργ˔τες. Και 
μολον˜τι η επαν˔σταση ε˚ναι αστικ˘ και ομοι˔-
ζει στη γαλλικ˘ επαν˔σταση, που την ηγεσ˚α 
αυτ˘ς ε˚χαν οι αστο˚ κεφαλαιοκρ˔τες, υπ˔ρχει 
ωστ˜σο και μ˚α ριζικ˘ διαφορ˔. Στη γαλλικ˘ 
επαν˔σταση δεν ε˚χε διαμορφωθε˚ η βιομηχανι-
κ˘ παραγωγ˘ και οι ταξικ˖ς αντιθ˖σεις δε δια-
γρ˔φονταν τ˜σο ˖ντονα, με το προλεταρι˔το τ˘ς 
Γαλλ˚ας να ε˚ναι αδ˞ναμο, δ˚χως οργ˔νωση και 
καθοδ˘γηση. Εξ˔λλου, επικεφαλ˘ς τ˘ς γαλλικ˘ς 
επαν˔στασης τ˖θηκαν εξ αρχ˘ς οι αστο˚ δημο-

κρ˔τες, ενˠ οι εργ˔τες ακολουθο˞σαν. Στη Ρω-
σ˚α οι συνθ˘κες ε˚ναι πλ˖ον διαφορετικ˖ς. Το 
προλεταρι˔το, συσπειρωμ˖νο γ˞ρω απ˜ το κ˜μ-
μα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, δεν μπορε˚ να σ˖ρνεται 
π˚σω απ˜ τους φιλελε˞θερους, αλλ˔ οφε˚λει να 
μπει επικεφαλ˘ς-ηγεμ˜νας τ˘ς επαν˔στασης και 
π˚σω του να προσκαλ˖σει ˜λους τους καταπιε-
σμ˖νους και απ˜κληρους. Στην περ˚πτωση κατ˔ 
την οπο˚α επικεφαλ˘ς τ˘ς επαν˔στασης τεθε˚ το 
συνειδητοποιημ˖νο τμ˘μα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, 
ενˠ στη ∆ο˞μα κυριαρχο˞ν οι αστο˚ φιλελε˞θε-
ροι, ε˚ναι αυτον˜ητο ˜τι η ∆ο˞μα δε θα μπορ˖σει 
να αποτελ˖σει το κ˖ντρο των πολιτικˠν εξελ˚-
ξεων της χˠρας, δε θα κατορθˠσει να συγκε-
ντρˠσει γ˞ρω της τον επαναστατημ˖νο λα˜ και 
κατ’ επ˖κταση δε θα τεθε˚ ως ηγεμ˜νας στην 
πρˠτη γραμμ˘ το˞ αγˠνα. Επιπλ˖ον, ε˔ν ηγ˖-
της τ˘ς επαν˔στασης τεθε˚ το συνειδητοποιημ˖-
νο προλεταρι˔το και η ∆ο˞μα παρακαμφθε˚ ως 
κ˖ντρο των πολιτικˠν εξελ˚ξεων, ε˚ναι δεδομ˖νο 
πως το κ˞ριο πεδ˚ο δρ˔σης ε˚ναι ο δρ˜μος, τα 
εργοστ˔σια, τα εργαστ˘ρια, και ˜χι η α˚θουσα 
του κοινοβουλ˚ου. Σε αυτ˘ν την περ˚πτωση, το 
κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης οφε˚λει να εξοπλ˚σει 
τους εργ˔τες, να μεταδˠσει τις στρατιωτικ˖ς 
του γνˠσεις και να οργανˠσει τα τμ˘ματα επ˚-
θεσης και ˔μυνας. Στις επαναστατικ˖ς συνθ˘κες 
που β˚ωνε η Ρωσ˚α, το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔-
ξης δεν μπορο˞σε παρ˔ να αρνηθε˚ τη στ˘ριξη 
στη ∆ο˞μα, η οπο˚α ε˚χε καταντ˘σει αν˚σχυρη 
και συμφιλιωτικ˘, συμβιβασμ˖νη και αμυντικ˘ 
ως προς τα αιτ˘ματ˔ της. Η υποστ˘ριξη μ˚ας 
τ˖τοιας ∆ο˞μας θα σ˘μαινε και την υποστ˘ριξη 
της συμβιβαστικ˘ς της πολιτικ˘ς εκ μ˖ρους το˞ 
κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης. Απεναντ˚ας, το 
κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης οφε˚λει να αποκα-
λ˞ψει το διπρ˜σωπο χαρακτ˘ρα της, να την κα-
ταγγε˚λει ανοιχτ˔ στον λα˜, ασκˠντας της οξε˚α 
κριτικ˘. Στην πορε˚α των πραγμ˔των, η επανα-
στατικ˘ κατ˔σταση ˖χει ˘δη υπερβε˚ τις δυνα-
τ˜τητες της ∆ο˞μας. Ωστ˜σο, οι μαζικ˖ς εκδη-
λˠσεις πα˚ρνουν διαφορετικ˜ χαρακτ˘ρα κ˔θε 
φορ˔. Η γενικ˘ απεργ˚α στην Πετρο˞πολη το 
1905, η πολιτικ˘ απεργ˚α το˞ Οκτˠβρη, ˜πως 
και η αντ˚στοιχη του ∆εκ˖μβρη στη Μ˜σχα και 
τη Λετον˚α. Μεταξ˞ των εκδηλˠσεων αυτˠν 
υπ˔ρχει διαφορ˔. Ενˠ στην απεργ˚α το˞ Ιανουα-
ρ˚ου 1905 η απεργ˚α υπ˘ρξε ο κ˞ριος ρ˜λος των 
εξελ˚ξεων, σε αυτ˘ν του ∆εκ˖μβρη χρησ˚μευσε 
ως ξεκ˚νημα και μετ˖πειτα μετατρ˔πηκε σε ˖-
νοπλη σ˞ρραξη. Οι εκδηλˠσεις αυτ˖ς ˖δειξαν με 
τον πλ˖ον χαρακτηριστικ˜ τρ˜πο ˜τι ˜σο ειρηνι-
κ˔ κι αν αρχ˚σει η γενικ˘ απεργ˚α, με ˜σο λεπτ˜ 
τρ˜πο κι αν παρουσι˔ζεις τα αιτ˘ματ˔ σου, η 
υπ˜θεση θα καταλ˘ξει σε σ˞γκρουση, η κυβ˖ρ-
νηση θα καταφ˞γει στα σˠματα ασφαλε˚ας για 
την καταστολ˘ της, ο λα˜ς θα πρ˖πει να εξοπλι-
στε˚ για να απαντ˘σει και να αμυνθε˚. Αυτ˜, 
λοιπ˜, σημα˚νει ˜τι η εμφ˔νιση του λαο˞ στη 
σκην˘ τ˘ς ιστορ˚ας δε θα ε˚ναι μ˚α απλ˘ εκδ˘-
λωση, αλλ˔ θα π˔ρει ˖νοπλο χαρακτ˘ρα και ο 
τελικ˜ς λ˜γος θα αν˘κει στην ˖νοπλη εξ˖γερση. 
̨τσι, ˜ταν φτ˔σει η ˠρα ο λα˜ς να γ˚νει κυρ˚-
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αρχος της τ˞χης του, αυτ˜ δεν μπορε˚ να πραγ-
ματοποιηθε˚ με γενικ˘ απεργ˚α, ο˞τε με διαδι-
κασ˚ες που περιορ˚ζονται στην α˚θουσα του κοι-
νοβουλ˚ου. Ο μοναδικ˜ς δρ˜μος για την κυριαρ-
χ˚α τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης και των αγροτˠν ε˚ναι 
η ˖νοπλη εξ˖γερση. Μ˜νο με την ˖νοπλη εξ˖γερ-
ση ε˚ναι εφικτ˜ να ανατραπε˚ η εξουσ˚α των          
αστˠν και να εγκαθιδρυθε˚ η λαϊκ˘ κυριαρχ˚α.  

͒σο πολ˞πλοκη κι αν εμφαν˚ζεται η σ˞γχρο-
νη ζω˘, τ˜σο πιο ξεκ˔θαρη γ˚νεται η δι˔κριση 
μεταξ˞ εξουσιαστˠν και εξουσιαζ˜μενων. «Οι 
οικονομικ˖ς απεργ˚ες το˞ Γεν˔ρη 1905 ˖δειξαν 
καθαρ˔ ˜τι η Ρωσ˚α πραγματικ˔ χωρ˚ζεται σε 
δυο στρατ˜πεδα. Οι απεργ˚ες το˞ Νο˖μβρη 
1905 στην Πετρο˞πολη και οι απεργ˚ες το˞ Ιο˞-
νη-Ιο˞λη 1906 σε ˜λη τη Ρωσ˚α ˖φεραν σε σ˞-
γκρουση τους ηγ˖τες το˞ εν˜ς και το˞ ˔λλου 
στρατοπ˖δου κι ˖τσι αποκαλ˞φθηκαν π˖ρα για 
π˖ρα οι σ˞γχρονες ταξικ˖ς αντιθ˖σεις». Απ˜ το 
σημε˚ο αυτ˜ οι κεφαλαιοκρ˔τες απαντο˞ν με  
συσπε˚ρωση δυν˔μεων, δημιουργˠντας τοπικ˖ς 
ενˠσεις που απλˠνονται σε ˜λη τη χˠρα. Ιδρ˞ο-
νται ταμε˚α και δημοσιογραφικ˔ ˜ργανα, συ-
γκαλο˞νται συν˖δρια και συνδιασκ˖ψεις κεφα-
λαιοκρατˠν. Απ˜ την ˔λλη πλευρ˔, και το προ-
λεταρι˔το οργανˠνεται σε επαγγελματικ˔ σω-
ματε˚α, δημιουργε˚ επαγγελματικ˔ ταμε˚α, ανα-
πτ˞σσει τον συνδικαλιστικ˜ Τ˞πο και συγκαλε˚ 
πανρωσικ˔ συν˖δρια των εργατικˠν συνδικ˔των. 
Οι απεργ˚ες που προηγ˘θηκαν κινητοπο˚ησαν 
τους κεφαλαιοκρ˔τες και μετ˔ απ˜ τη διεξαγωγ˘ 
δ˞ο επ˚σημων συνεδρ˚ων, οργανˠθηκαν σε αυτ˜-
νομη τ˔ξη, με τοπικ˖ς οργανˠσεις, οργανˠσεις 
περιοχˠν με κεντρικ˘ οργ˔νωση και ενια˚ο σχ˖-
διο. Σκοπ˜ς τους ε˚ναι να μειˠσουν τα μεροκ˔-
ματα, να αυξ˘σουν τις ˠρες εργασ˚ας, να εξασθε-
ν˚σουν το προλεταρι˔το και να υπονομε˞σουν τις 
οργανˠσεις του. Απ˜ την πλευρ˔ τους οι εργ˔τες 
απ˔ντησαν με μαζικ˘ οργ˔νωση στα συνδικ˔τα, 
τις επαγγελματικ˖ς οργανˠσεις, τη δουλει˔ στα 
σωματε˚α. Η συνδι˔σκεψη των συνδικ˔των με 
την εκλογ˘ κεντρικο˞ γραφε˚ου οδ˘γησε στο δι-
πλασιασμ˜ των δυν˔μεˠν τους. ̨τσι, παρ˔ την 
αντ˚δραση που πολλαπλασι˔ζει την παρουσ˚α 
της, και το προλεταρι˔το οργανˠνεται σε χωρι-
στ˘ τ˔ξη, ενδυναμˠνει τις τοπικ˖ς, περιφερεια-
κ˖ς και κεντρικ˖ς επαγγελματικ˖ς οργανˠσεις 
του. Σ˞μφωνα με τον Κ. Μαρξ κ˔θε ταξικ˘ π˔λη 
ε˚ναι πολιτικ˘ π˔λη. Εκε˚ που κεφαλαιοκρ˔τες 
και εργ˔τες διεξ˔γουν οικονομικ˜ αγˠνα, α˞ριο 
εξαναγκ˔ζονται να διεξ˔γουν πολιτικ˜ αγˠνα, 
υπερασπιζ˜μενοι τα διακριτ˔ συμφ˖ροντ˔ τους.  

Για τη διαλεκτικ˘ μ˖θοδο, μ˜νο η τ˔ξη εκε˚-
νη που μπα˚νει στον αγˠνα και τραβ˔ει μπροστ˔ 
ε˚ναι σε θ˖ση να τσακ˚σει το ζυγ˜ τ˘ς δουλε˚ας. 
Αυτ˘ η τ˔ξη ε˚ναι το προλεταρι˔το. Σ˞μφωνα 
με την υλιστικ˘ θεωρ˚α, κ˔θε ιδανικ˜ μπορε˚ να 
αξιοποιηθε˚ απ˜ το προλεταρι˔το μ˜νο στην πε-
ρ˚πτωση κατ˔ την οπο˚α δεν ˖ρχεται σε αντ˚θε-
ση με την οικονομικ˘ αν˔πτυξη των παραγωγι-
κˠν δυν˔μεων και ανταποκρ˚νεται στις απαιτ˘-
σεις τ˘ς αν˔πτυξης. Ο σ˞γχρονος τρ˜πος καπι-
ταλιστικ˘ς παραγωγ˘ς αποκτ˔ ολο˖να κοινωνι-
κ˜ χαρακτ˘ρα και ο κοινωνικ˜ς αυτ˜ς χαρακτ˘-
ρας οδηγε˚ στην ˔ρνηση της καπιταλιστικ˘ς  

ιδιοκτησ˚ας. Ο σ˞γχρονος τρ˜πος παραγωγ˘ς, 
επ˚σης, υπερβα˚νει τα στεν˔ πλα˚σια των αστι-
κˠν κ˖ντρων και καλ˞πτει την ˞παιθρο χˠρα. 
Το καπιταλιστικ˜ σ˞στημα βασ˚ζεται στην ε-
μπορευματικ˘ παραγωγ˘. Στα πλα˚σι˔ του τα 
π˔ντα πα˚ρνουν τη μορφ˘ εμπορε˞ματος, παντο˞ 
κυριαρχε˚ η αρχ˘ τ˘ς αγοραπωλησ˚ας. Θεμ˖λιο 
του καπιταλιστικο˞ συστ˘ματος ε˚ναι η ιδιοκτη-
σ˚α στα εργαλε˚α και τα μ˖σα παραγωγ˘ς. Τα 
εργοστ˔σια, οι φ˔μπρικες, η γη, το υπ˖δαφος, 
τα δ˔ση, οι σιδηρ˜δρομοι, οι μηχαν˖ς, ˜λα ˖χουν 
μετατραπε˚ σε ατομικ˘ ιδιοκτησ˚α των κεφαλαι-
οκρατˠν. Φυσικ˔, η καπιταλιστικ˘ παραγωγ˘ 
δεν ε˚ναι ενια˚α, ο˞τε οργανωμ˖νη. Αντ˚θετα, 
ε˚ναι κατατεμαχισμ˖νη σε ατομικο˞ς παραγω-
γο˞ς με προτεραι˜τητα την παραγωγ˘ εμπορευ-
μ˔των για πˠληση, με στ˜χο το κ˖ρδος. Κρ˚-
σεις, ανεργ˚α, διακοπ˖ς στην παραγωγ˘, αναρ-
χ˚α και ˔λλα παρ˜μοια φαιν˜μενα ε˚ναι αποτ˖-
λεσμα της ανοργ˔νωτης και κατατεμαχισμ˖νης 
καπιταλιστικ˘ς παραγωγ˘ς. Το σ˞στημα αυτ˜ 
το υπερασπ˚ζεται το καπιταλιστικ˜ κρ˔τος με 
τους μηχανισμο˞ς του. Η ˞παρξη της καπιταλι-
στικ˘ς ιδιοκτησ˚ας εμποδ˚ζει την αν˔πτυξη των 
σ˞γχρονων παραγωγικˠν δυν˔μεων. Η ιδιοκτη-
σ˚α εξαρτ˔ται απ˜ τη μορφ˘ τ˘ς παραγωγ˘ς. 
Αργ˔ ˘ γρ˘γορα, η αλλαγ˘ στη μορφ˘ παραγω-
γ˘ς θα σηματοδοτ˘σει την αλλαγ˘ στη μορφ˘ 
τ˘ς ιδιοκτησ˚ας. Η τ˔ξη εκε˚νη που συμμετ˖χει 
ενεργ˔ στην παραγωγ˘ και χωρ˚ς εκε˚νη η πα-
ραγωγ˘ δεν ε˚ναι εφικτ˘, η εργατικ˘ τ˔ξη, ο-
φε˚λει να παλ˖ψει για να ανατρ˖ψει το καθεστˠς 
υποδο˞λωσης. Η ανατροπ˘ το˞ καπιταλιστικο˞ 
τρ˜που παραγωγ˘ς, η συγκεντροπο˚ηση της πα-
ραγωγ˘ς και η προλεταριοπο˚ηση της πλειοψη-
φ˚ας τ˘ς κοινων˚ας, να ποιο˚ ε˚ναι οι απαρα˚τη-
τοι ˜ροι για την πραγματοπο˚ηση του σοσιαλι-
σμο˞. Ωστ˜σο, ακ˜μη κι αν ˖χει προλεταριοποι-
ηθε˚ η πλειοψηφ˚α τ˘ς κοινων˚ας, αυτ˜ δε ση-
μα˚νει ˜τι απ˖κτησε και ταξικ˘ συνε˚δηση. 
Χρει˔ζεται για το σκοπ˜ αυτ˜ πλ˖ρια ελευθερ˚α 
για την αν˔πτυξη της συνε˚δησης, μ˖σα απ˜ την 
πολιτικ˘ συμμετοχ˘ στη διε˞θυνση της οικονο-
μ˚ας ειδικ˜τερα και των κοινωνικˠν υποθ˖σεων 
γενικ˜τερα. Οι απεργ˚ες, οι διαδηλˠσεις, το 
μποϊκοτ˔ρισμα, ο κοινοβουλευτισμ˜ς, οι διαδη-
λˠσεις κ.λπ. ε˚ναι μορφ˖ς αγˠνα προετοιμασ˚ας. 
Το βασικ˜ μ˖σο ε˚ναι η σοσιαλιστικ˘ επαν˔στα-
ση. Και η σοσιαλιστικ˘ επαν˔σταση δεν ε˚ναι μ˚α 
στιγμια˚α κατ˔σταση, αλλ˔ μ˚α μακρ˜χρονη π˔-
λη των προλεταριακˠν μαζˠν εν˔ντια στην αστι-
κ˘ τ˔ξη. Η ν˚κη το˞ προλεταρι˔του θα ε˚ναι ν˚κη 
εν˔ντια στην αστικ˘ τ˔ξη. «Σοσιαλιστικ˘ δικτα-
τορ˚α το˞ προλεταρι˔του, κατ˔ληψη της εξουσ˚ας 
απ˜ το προλεταρι˔το, να απ˜ πο˞ πρ˖πει να αρ-
χ˚σει η σοσιαλιστικ˘ επαν˔σταση». 

 

Αντώνης Ε. Χαριστός 
 

μ˖λος τ˘ς Συντακτικ˘ς Επιτροπ˘ς 
 

* Με αφορμ˘ τον πρˠτο τ˜μο των απ˔ντων το˞ Ι. Β. 
Στ˔λιν (1901-1907), εκδοτικ˜ς ο˚κος Γνˠσεις,  
Αθ˘να, χ.χ.    
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Απ˜ την Προϊστορ˚α ως τον Μεσα˚ωνα 
 – Η επικρ˔τηση του χριστιανισμο˞ 

 

Μ˖ρος Γ΄ 
 

Στο σημε˚ο αυτ˜ θα πραγματοποι˘σουμε μια 
μικρ˘ παρ˖νθεση φιλοσοφικο˞ και ιστορικοκοι-
νωνικο˞ περιεχομ˖νου, για να αναφερθˠ στις 
πνευματικ˖ς κατακτ˘σεις το˞ αρχαιοελληνικο˞ 
πολιτισμο˞, τις σχετιζ˜μενες με τη γ˖ννηση των 
επιστημˠν και της φιλοσοφ˚ας· οι οπο˚ες, αφο˞ 
προωθο˞σαν την εκκοσμ˚κευση (διαδικασ˚α με-
τατροπ˘ς μιας κοινων˚ας στηριγμ˖νης σε θρη-
σκευτικ˖ς αξ˚ες και καν˜νες, σε μια κοινων˚α 
˔θρησκη, βασισμ˖νη σε κοσμικ˖ς αξ˚ες και θε-
σμο˞ς), ˖πρεπε να αναχαιτιστο˞ν π˔ση θυσ˚α 
απ˜ το χριστιανικ˜ δ˜γμα, και τις γενικ˜τερες 
«αν˔γκες» τ˘ς ιστορικ˘ς συγκυρ˚ας για αντιεκ-
κοσμ˚κευση (διαδικασ˚α εξ˔πλωσης ˘ παλιν˜ρ-
θωσης της θρησκευτικ˘ς εξουσ˚ας, και γιγ˔ντω-
ση των δυν˔μεων επιβολ˘ς των θεολογικˠν 
δογμ˔των, που, συν˘θως, συντελε˚ται μετ˔ απ˜ 
μια περ˚οδο προηγο˞μενης εκκοσμ˚κευσης)· ο˞-
τως ˠστε, να καταστε˚ εφικτ˘ η συνολικ˘ δια-
μ˜ρφωση της μεσαιωνικ˘ς εποχ˘ς με τον τρ˜πο 
που και ιστορικ˔ διαμορφˠθηκε, και να επικρα-
τ˘σουν οι συγκεκριμ˖νες εκε˚νες ιδεολογικοπο-
λιτικ˖ς συνθ˘κες και υλικ˖ς παρ˔μετροι, που θα 
καταστ˘σουν το ιστορικ˜ υποκε˚μενο εντ˜ς αυ-
τ˘ς της περι˜δου, αν˚κανο να προβε˚ στην αυτο-
αφ˞πνιση και αν˘μπορο να συλλ˔βει τον εαυτ˜ 
του ως ˔τομο, (με τους ˜ρους για μια ν˖α εκκο-
σμ˚κευση, και τις προϋποθ˖σεις για την εξατο-
μ˚κευση του ανθρˠπου, να εμφαν˚ζονται ξαν˔ 
μετ˔ την αναγ˖ννηση και τον εξορθολογισμ˜ τ˘ς 
σκ˖ψης που προˠθησε ο ∆ιαφωτισμ˜ς). Αρχικ˔, 
να προβο˞με στη διευκρινιστικ˘ δ˘λωση, ˜τι το 
˔τομο δεν μπορε˚ ποτ˖ να εννοηθε˚ παρ˔ μον˔χα 
ιστορικ˔, και αυστηρˠς ενταγμ˖νο στα πλα˚σια 
της κοινων˚ας του, ˜πως αυτ˘ ˖χει διαμορφωθε˚ 
σε κ˔θε δοσμ˖νη βαθμ˚δα αν˔πτυξης του αν-
θρˠπινου πολιτισμο˞. Ακ˜μη κι αν θεωρ˘σουμε, 
˜πως ο Φρ˜ιντ, τον πολιτισμ˜ ως την πηγ˘ δυ-
στυχ˚ας των ατ˜μων, δε θα μπορο˞σαμε να πα-
ραγνωρ˚σουμε, ˜τι κ˔θε κοινωνικ˘ δομ˘, παρ˔ 
τις αντιφ˔σεις και τις ανειρ˘νευτες αντιθ˖σεις 
της, αποτελε˚ μια ιστορικ˘ κατ˔κτηση της εξ˖-
λιξης του πολιτισμο˞, για την οπο˚α ο τελευτα˚-
ος ˖πρεπε να δι˖λθει αιμ˜φυρτος μ˖σα απ˜ τις 
συμπληγ˔δες τ˘ς αναγκαι˜τητας και το˞ τυχα˚-
ου. Στη φροϋδικ˘ αν˔γνωση, η διασ˞νδεση ατ˜-
μου και κοινων˚ας υλοποιε˚ται στη διεπαφ˘ δυο 
αντικρου˜μενων τ˔σεων, στη δρ˔ση εφαρμογ˘ς 
των κελευσμ˔των το˞ πολιτισμο˞ -απ˜ τους μη-
χανισμο˞ς καταστολ˘ς και τα μ˖σα αναπαραγω-
γ˘ς τ˘ς κυρ˚αρχης ιδεολογ˚ας απ˜ την κρατικ˘ 
αρχ˘- για συμμ˜ρφωση του ατ˜μου εντ˜ς των 
νορμˠν του (˜που πραγματˠνεται η ιστορικ˘ 
μετουσ˚ωση των ενστ˚κτων), και στην αντ˚ρρο-
πη τ˔ση το˞ ατ˜μου για αξ˚ωση ελευθερ˚ας. 
Παραβλ˖ποντας την πρωτοκαθεδρ˚α που παρα-
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δ˚δει ο Φρ˜ιντ στη δε˞τερη τ˔ση, δηλαδ˘ την 
αναζ˘τηση της ατομικ˘ς ελευθερ˚ας -την οπο˚α, 
μ˔λιστα, αντιλαμβ˔νεται ως ενστικτˠδη φυσικ˘ 
ροπ˘ και ˜χι ως αγαθ˜ το˞ πολιτισμο˞-, και α-
πορρ˚πτοντας την αντ˚ληψ˘ του, πως η ποι˜τητα 
του πολιτισμο˞ κρ˚νεται απ˜ την επιτυχ˚α του 
να επιβ˔λλει καταναγκασμ˜ για εργασ˚α, κατα-
στ˖λλοντας ταυτ˜χρονα το ˖νστικτο της επιθετι-
κ˜τητας, απ˜ το οπο˚ο απορρ˖ει η ανθρˠπινη 
εχθρ˜τητα, προκαλˠντας τα φαιν˜μενα β˚ας, 
καθˠς και την πεπο˚θησ˘ του ˜τι ακ˜μη και με 
την κατ˔ργηση της ατομικ˘ς ιδιοκτησ˚ας, η ε-
πιθετικ˜τητα δεν πρ˜κειται να εξαλειφθε˚, δι˜τι 
θα στραφε˚ προς τις σεξουαλικ˖ς σχ˖σεις 
(Φρ˜ιντ, Σ., «Ο πολιτισμ˜ς πηγ˘ δυστυχ˚ας»)· 
εκε˚νο που ˖χει αξ˚α να σημειωθε˚, παρ˔ τα˞τα, 
ε˚ναι, πως ακ˜μη και δια του παραμορφωτικο˞ 
φακο˞ τ˘ς φροϋδικ˘ς αν˔λυσης, προκ˞πτει ˜τι 
το επ˚πεδο ελευθερ˚ας το˞ ατ˜μου καθορ˚ζεται 
απ˜ τις δυνατ˜τητες που ιστορικ˔ κατ˖χει εκε˚-
νο για να τη διεκδικ˘σει, και απ˜ την ˖νταση 
της πολιτισμικ˘ς καταστολ˘ς, δηλαδ˘, το βαθμ˜ 
αυστηρ˜τητας, με τον οπο˚ο επιβ˔λλονται οι κα-
νονικοποιημ˖νοι τρ˜ποι συμπεριφορ˔ς απ˜ τα 
θεσμικ˔ ˜ργανα της εκ˔στοτε εγκαθιδρυμ˖νης 
εξουσ˚ας και τους κρατικο˞ς μηχανισμο˞ς (με 
β˔ση την αν˔λυση του Αλτουσ˖ρ, το θρησκευτι-
κ˜ ιδεολογικ˜ μηχανισμ˜, το σχολικ˜, το οικο-
γενειακ˜ και νομικ˜, τον πολιτικ˜, τον συνδικα-
λιστικ˜ και τον πολιτιστικ˜ ιδεολογικ˜ μηχανι-
σμ˜). Στην περ˚πτωση της θρησκε˚ας, ο «πατ˖-
ρας τ˘ς ψυχαν˔λυσης» θεωρε˚ πως η εμφ˔νισ˘ 
της συντελε˚ται σε κ˔ποιο πρˠιμο στ˔διο της 
ανθρˠπινης αν˔πτυξης, ˜που ο ˔νθρωπος δε 
βρ˚σκεται ακ˜μη σε θ˖ση να αντιμετωπ˚σει την 
πραγματικ˜τητα με τη λογικ˘ του, και, συνε-
πˠς, ˖χει τις ρ˚ζες της στην αδυναμ˚α το˞ ατ˜-
μου να αντιμετωπ˚σει τις εξωτερικ˖ς δυν˔μεις 
τ˘ς φ˞σης και τις εσωτερικ˖ς ενστικτˠδεις ορ-
μ˖ς του. Σε αυτ˜ το στ˔διο, η θρησκε˚α ανακ˞-
πτει ως ιδεολογικ˘ αναγκαι˜τητα (βρ˚σκοντας 
την προηγμ˖νη πνευματικ˘ της ˖κφραση στη 
θεολογ˚α), θ˖τοντας τις β˔σεις για τη μετ˖πειτα 
ιερατικ˘ της οργ˔νωση και τη συγκρ˜τηση των 
διαφ˜ρων εκκλησιαστικˠν μορφωμ˔των· τα ο-
πο˚α, θα διασυνδεθο˞ν με το κρ˔τος σε συνθ˘κη 
σχετικ˘ς αυτοτ˖λειας, και θα παρ˖χουν τα μ˖σα 
-βωμο˞ς, προσευχ˖ς, λατρευτικ˔ ˖θιμα, τελε-
τουργ˚ες κ.λπ.- με τα οπο˚α οι ˔νθρωποι θα 
πραγματοποι˘σουν ˖κκληση σε κ˔ποιον πατ˖ρα-
δημιουργ˜, ˠστε να τους σˠσει απ˜ τα αδ˔μα-
στα στοιχε˚α τ˘ς φ˞σης. Φυσικ˔, η προστασ˚α 
που παρ˖χει στον ˔νθρωπο η θρησκε˚α, δεν ε˚ναι 
παρ˔ μια πλ˔νη, αλλ˔, για το Φρ˜ιντ, ο επιβλα-
β˘ς της ρ˜λος δε σταματ˔ει εδˠ. Εντοπ˚ζεται, 
επ˚σης, και στο γεγον˜ς ˜τι παρασ˖ρνοντας τους 
ανθρˠπους στα δ˚χτυα το˞ μ˞θου, τους καθιστ˔ 
δεκτικο˞ς σε κ˔θε λογ˘ς υπερβατικ˖ς αυταπ˔-
τες, καταστ˖λλοντας την κριτικ˘ τους σκ˖ψη, 
αποδυναμˠνοντας τις γνωστικ˖ς τους ικαν˜τη-
τες και τη δ˞ναμη της λογικ˘ς τους· οδηγˠντας, 
παρ˔λληλα, και στην καταστροφ˘ των ηθικˠν 
αξιˠν το˞ πολιτισμο˞, καθˠς το κ˞ρος των ηθι-

κˠν καν˜νων που επιβ˔λλονται υπ˜ την αιγ˚δα 
των θρησκευτικˠν δογμ˔των, ερε˚δεται στην 
παραδοχ˘ πως αποτελο˞ν εντολ˖ς το˞ Θεο˞, και 
˜χι στην ηθικ˘ τους βαρ˞τητα και ωφελιμ˜τητα 
(˖ργο που αναλαμβ˔νει η ηθικ˘ φιλοσοφ˚α). Με 
τον τρ˜πο αυτ˜, για το Φρ˜ιντ, η θρησκε˚α υπο-
χρεο˞ται να εχθρε˞εται τη φιλοσοφ˚α, αφο˞ ε-
δραιˠνεται στο ˜νομα της παρ˔λογης π˚στης, 
ενˠ η φιλοσοφ˚α, βασ˚ζεται στη λογικ˘ για να 
αντιληφθε˚ την πραγματικ˜τητα και να προσδιο-
ρ˚σει τους ηθικο˞ς καν˜νες που θα πρ˖πει να 
δι˖πουν τη ζω˘ των ανθρˠπων.  

Ακριβˠς σε αυτ˜ το σημε˚ο ε˚ναι που η φιλο-
σοφικ˘ σκ˖ψη –˜πως διαμορφˠθηκε στην κλα-
σικ˘ ελληνικ˘ Αρχαι˜τητα– αναδεικν˞εται σε 
με˚ζον  πρ˜βλημα για τη θρησκε˚α, και, ο λ˜γος, 
που η τελευτα˚α ˖πρεπε να καταπολεμ˘σει τη 
φιλοσοφ˚α, με μεγαλ˞τερο μ˖νος απ˜ αυτ˜ που 
επ˖δειξε, εκε˚νη την περ˚οδο, ακ˜μη και στην 
καταπολ˖μηση της επιστ˘μης. Προσπαθˠντας 
να επεξηγ˘σουμε γιατ˚ συν˖βη αυτ˜, εν συντο-
μ˚α, θα λ˖γαμε: πως η φιλοσοφικ˘ σκ˖ψη που 
βρ˘κε πρ˜σφορο ˖δαφος να αναπτυχθε˚ στις ακ-
μ˔ζουσες π˜λεις τ˘ς αρχα˚ας Ιων˚ας, ˞στερα 
στις αποικ˚ες της στη Ν˜τια Ιταλ˚α και Σικελ˚α, 
και κατ˜πιν σε ολ˜κληρη την ελληνικ˘ επικρ˔-
τεια, ε˚χε ως αποτ˖λεσμα τον απεγκλωβισμ˜ 
το˞ ανθρˠπινου πολιτισμο˞ απ˜ τις μυθολογικ˖ς 
αφηγ˘σεις και την εξ˖λευση της δι˔νοιας απ˜ το 
δαιδαλˠδη λαβ˞ρινθο των θρησκευτικˠν δοξα-
σιˠν, με συν˖πεια, τον εξορθολογισμ˜ το˞ κ˜-
σμου και την υποχˠρηση των υπερφυσικˠν θε-
ωρητικˠν σχημ˔των, τα οπο˚α καλλιεργο˞σαν 
τον τρ˜μο, την ˔γνοια και τη δεισιδαιμον˚α. Οι 
προσωκρατικο˚ φιλ˜σοφοι, λοιπ˜ν, οι αποκαλο˞-
μενοι και φυσικο˚ (Θαλ˘ς, Αναξ˚μανδρος, Ανα-
ξιμ˖νης, Ηρ˔κλειτος κ.˔.), αποπειρ˔θηκαν να 
δˠσουν μια λογικ˘ εξ˘γηση του υπαρκτο˞ κ˜-
σμου και να ερμηνε˞σουν τα φυσικ˔ φαιν˜μενα, 
προσδιορ˚ζοντας τις βασικ˖ς αρχ˖ς τ˘ς υλικ˘ς 
πραγματικ˜τητας. Η φυσικ˘ φιλοσοφ˚α αποτε-
λο˞σε μεν μια φιλοσοφικ˘ μελ˖τη τ˘ς φ˞σης -
και πρ˜δρομο των φυσικˠν επιστημˠν-, αλλ˔, 
σε ˜λη τη δι˔ρκεια της προσωκρατικ˘ς περι˜δου 
παρ˖μεινε δε μια φιλοσοφ˚α εγκολπωμ˖νη απ˜ 
την επιστ˘μη (σε ˖να πρˠιμο, μ˔λιστα, στ˔διο 
αν˔πτυξης της τελευτα˚ας). Στην εποχ˘ των 
φυσικˠν φιλοσ˜φων, δεν εκφρ˔ζεται σε ανα-
πτυγμ˖νο επ˚πεδο η μ˖θοδος σκ˖ψης που κατευ-
θ˞νεται προς τον ˚διο της εαυτ˜· και, παρ˜λο, 
που ˘ταν εκε˚ το σημε˚ο ˜που τ˖θηκε σε κ˚νηση 
η φιλοσοφικ˘ σκ˖ψη (διαμ˖σου το˞ σχηματισμο˞ 
εννοιˠν ˜πως «˔πειρο», «χρ˜νος», «κ˚νηση», «α-
ντ˚θεση», «μεταβολ˘», «λ˜γος», «ε˚ναι», «ανα-
γκαι˜τητα», «α˖ναη αλλαγ˘» κ.λπ.), και οδηγη-
θ˘καμε στην εξ˘γηση των φαινομ˖νων με τρ˜πο 
που προκαλε˚ θαυμασμ˜ ακ˜μη και σ˘μερα, η 
γ˖ννηση της δυτικ˘ς φιλοσοφ˚ας, πραγματο-
ποιε˚ται εντ˖λει αργ˜τερα, στην ιστορικ˘ στιγμ˘ 
τ˘ς σωκρατικ˘ς επ˚δρασης, ˜που διαμορφˠνεται 
το φιλοσοφικ˜ πλα˚σιο για την εκκ˚νηση της ι-
στορ˚ας της φιλοσοφ˚ας. Με το Σωκρ˔τη, λοι-
π˜ν, η φιλοσοφ˚α αναλαμβ˔νει την αποστολ˘, 

˜χι μον˔χα να γνωρ˚σει το φυσικ˜ κ˜σμο, αλλ˔ 
και να κατανο˘σει τον ˔νθρωπο, παρ˔γοντας 
γνˠση για την ανθρˠπινη κοινων˚α, και προ-
σπαθˠντας να αναδε˚ξει ˖να πρ˜τυπο ηθικο˞ 
τρ˜που ζω˘ς. Τελικ˔, η φιλοσοφ˚α αρχ˚ζει να 
αναστοχ˔ζεται τον ˚διο της τον εαυτ˜, να υπερ-
βα˚νει τις κατηγορηματικ˖ς γνωστικ˖ς μορφ˖ς 
ταξιν˜μησης του εξωτερικο˞ κ˜σμου, προσπα-
θˠντας να χτ˚σει μια λογικοσυνεκτικ˘ γνˠση για 
την υλικ˘ πραγματικ˜τητα και τον ανθρˠπινο 
β˚ο· επεξεργαζ˜μενη, ταυτ˜χρονα, και μια μ˖θο-
δο εμπειρικ˘ς επαλ˘θευσης και λογικο˞ ελ˖γχου 
των επιστημονικ˔ παραγ˜μενων γνˠσεων. 

Η συνεισφορ˔ των φυσικˠν φιλοσ˜φων συν˚-
σταται στην ιστορικ˔ πρωταρχικ˘ τοποθ˖τηση 
της σκ˖ψης σε ορθολογικ˔ πλα˚σια και την επα-
κ˜λουθη εκκοσμ˚κευση του κ˜σμου (δε˞τερη τ˖-
τοια, σημαντικ˘, τοποθ˖τηση θα παρατηρηθε˚ 
πολ˞ αργ˜τερα, μετ˔ την Αναγ˖ννηση, στο ∆ια-
φωτισμ˜). Αυτ˘ η απομ˔γευση του κ˜σμου και 
η ορθολογικοπο˚ηση της σκ˖ψης, ˜πως πραγμα-
τˠθηκε στην αρχαϊκ˘ εποχ˘, εκφρ˔ζεται με α-
π˜ρριψη των θεοκρατικˠν σχημ˔των, ως εργα-
λε˚ων ερμηνε˚ας των φυσικˠν φαινομ˖νων, και 
αντικατ˔στασ˘ τους απ˜ τη λογικ˘ αν˔λυση (α-
ξιοποιˠντας ερμηνευτικ˔ σχ˘ματα που συνδ˞α-
ζαν τη μεταφυσικ˘ και την επιστημονικ˜τητα). 
Αν και ˖χουμε παραγωγ˘ εννοιˠν, που στη σ˞λ-
ληψη και τον προσδιορισμ˜ τους συντελο˞ν με-
γαλειˠδη ˔λματα στην αν˔πτυξη της σκ˖ψης, η 
προσ˖γγιση των προσωκρατικˠν καταλ˘γει, 
απ˜ φιλοσοφικ˘ σκοπι˔, περισσ˜τερο επιστημο-
νικ˘ (κατευθ˞νουν τη γνωστικ˘ δραστηρι˜τητα, 
δηλαδ˘, αποκλειστικ˔ στη λειτουργ˚α το˞ εξω-
τερικο˞ κ˜σμου, σε μια διαδικασ˚α ˜που η πα-
ραγωγ˘ μεθοδολογ˚ας, εννοιˠν και επεξηγημα-
τικˠν σχημ˔των αποκτ˔ απλˠς σκοπιμ˜τητα, 
ως αναγκα˚ο β˘μα προς παραγωγ˘ ˖γκυρων 
γνˠσεων για τον εμπειρικοαισθητ˜ κ˜σμο). Α-
ντ˚θετα, με το Σωκρ˔τη, περν˔με σε ˖να ν˖ο πε-
ριεχ˜μενο της γνωστικ˘ς μεθ˜δου και σε μια 
λογικ˘ κατασκευ˘ ˖γκυρων γνˠσεων, βασισμ˖νη 
σε φιλοσοφικ˖ς αρχ˖ς. ̨τσι, διανο˚γεται ο δρ˜-
μος για μια πλ˘ρη αναδ˜μηση της μεθοδολογ˚ας 
της φιλοσοφικ˘ς ˖ρευνας, που θα επηρε˔σει κ˔θε 
τομ˖α το˞ επιστητο˞· προκαλˠντας ˖ναν ανα-
προσδιορισμ˜ της καθαυτ˜ φιλοσοφ˚ας, ως ανα-
στοχασμ˜ τ˘ς ˚διας της σκ˖ψης για τον εαυτ˜ 
της, και των γνωστικˠν της θ˖σεων για τον κ˜-
σμο, ο οπο˚ος θα επιδρ˔σει στη δομ˘ και το πε-
ριεχ˜μενο ˜λων των μορφˠν απ˜κτησης γνˠσης, 
μεταβ˔λλοντας και τη φυσιογνωμ˚α των γνω-
στικˠν πεδ˚ων (στη σ˞γχρονη ιστορ˚α των ιδε-
ˠν, μπορε˚ να αναφερθε˚ ˔λλη μια τ˖τοιου ε˚δους 
κομβικ˘ στροφ˘ στην αν˖λιξη της σκ˖ψης, αυτ˘ 
που συντελ˖στηκε με την εμφ˔νιση της μαρξι-
στικ˘ς φιλοσοφ˚ας).   

Για την πολ˞τιμη συνεισφορ˔ το˞ αρχαιοελ-
ληνικο˞ λ˜γου στη φιλοσοφικ˘ σκ˖ψη, αρκε˚ μο-
ν˔χα να σημειˠσουμε τις αναφορ˖ς που πραγ-
ματοποιε˚ ο Καρλ Μαρξ στον Αριστοτ˖λη και 
τον Ηρ˔κλειτο (τον οπο˚ο χαρακτηρ˚ζει ως ˖ναν 
απ˜ τους μεγαλ˞τερους διαλεκτικο˞ς το˞ αρχα˚-
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ου κ˜σμου), στο ˖ργο του «Το Κεφ˔λαιο», κα-
θˠς, και να παραθ˖σουμε τα λ˜για το˞ Πανα-
γιˠτη Κονδ˞λη, ˜ταν ˖γραφε για τη συσχ˖τιση 
της μαρξιστικ˘ς σκ˖ψης με την αρχαιοελληνικ˘ 
φιλοσοφ˚α, υποστηρ˚ζοντας πως το αρχαιοελλη-
νικ˜ κλασικ˜ ιδεˠδες «στ˘ν ɯντ˚θεσ˘ του πρ˜ς 
τ˘ θρησκε˚α, σημα˚νει (...) ʰ,τι ɯκριβ͏ς κα˚ ʌ 
κατ’ ɿξοχ˘ν πολ˖μια τ̥ς θρησκε˚ας, ʏτοι ʌ φι-
λοσοφ˚α ɿν γ˖νει: σημα˚νει, δηλαδ˘, τ˜σο τ˘ν 
πλ˘ρη κατ˔φαση τ̥ς γ˘ινης ζω̥ς, ʰσο κα˚ τ˜ 
ʑθος πο˞ ɿμπν˖εται ɯπ˜ τ˜ Λ˜γο, τ˘ στ˔ση 
ζω̥ς το͂ ɿλε˞θερου κι αʷτ˜νομου ɳτομου». Αυ-
τ˘ η απ˜λυτη αντ˚θεση της αρχαιοελληνικ˘ς 
σκ˖ψης απ˖ναντι σε κ˔θε θρησκε˚α (και, γενικ˜-
τερα, η εκκοσμ˚κευση, η ορθολικοποι˘ση και η 
κριτικ˘ αυτοσυνειδησ˚α τ˘ς φιλοσοφ˚ας), που 
ε˚χε αρχ˚σει να κατατρˠγει τα θεοκρατικ˔ ερ-
μηνευτικ˔ σχ˘ματα, ˖πρεπε π˔ση θυσ˚α -και, 
για πολλαπλο˞ς λ˜γους- να αναχαιτιστε˚, ˠστε 
να επιβληθε˚ ˖να ν˖ο πολιτισμικ˜ πλα˚σιο ιδεˠν 
που θα υποστ˘ριζε τις δουλοκτητικ˖ς οικονομ˚-
ες, σε μια εποχ˘ που συνταρ˔σσονταν απ˜ τρο-
μαχτικο˞ς τριγμο˞ς. Καθˠς, με β˔ση την αρ-
χαιοελληνικ˘ παρ˔δοση (που εξ˖φραζε το πνευ-
ματικ˜ εποικοδ˜μημα δουλοκτητικˠν κοινω-
νιˠν, σε ˖να συγκεκριμ˖νο στ˔διο της αν˔πτυξ˘ς 
τους), η επ˖μβαση του ανθρˠπου στη φ˞ση δε 
νομιμοποιο˞ταν να λ˔βει το χαρακτ˘ρα υποδο˞-
λωσης της τελευτα˚ας, ο˞τε να οδηγ˘σει στην 
ασ˞στολη τροφοδ˜τηση του πολιτισμο˞ με τα 
κατακτητικ˔ εκε˚να χαρακτηριστικ˔, που θα 
αναδειχθο˞ν στην περ˚οδο του ρωμαϊκο˞ επε-
κτατισμο˞, ˜ταν και θα καταστε˚ αναγκα˚α η 
απ˜ρριψη της αρχαιοελληνικ˘ς πολιτισμικ˘ς 
παρακαταθ˘κης (˜που δεν κυριαρχο˞σε αντ˚λη-
ψη για κ˔ποιο τ˖λος τ˘ς ιστορ˚ας, στο οπο˚ο ο 
˔νθρωπος θα οδηγηθε˚ μ˖σω το˞ θρι˔μβου τ˘ς 
θ˖ωσης) και η επικρ˔τηση της εσχατολογικ˘ς 
ιδεολογ˚ας το˞ χριστιανισμο˞ (γραμμικ˘ αντ˚-
ληψη προς ˖να ιστορικ˜ τ˖λος –∆ευτ˖ρα Παρου-
σ˚α–, το οπο˚ο υποβαθμ˚ζει την υλικ˜τητα του 
κ˜σμου), η οπο˚α θα παραδˠσει θε˜σταλτο πα-
ρ˔γγελμα στην ανθρωπ˜τητα να κυριαρχ˘σει 
στη φ˞ση και να υποδουλˠσει κ˔θε ˔λλο ε˚δος 
τ˘ς «δημιουργ˚ας», αναλ˜γως τις αν˔γκες της 
(οδηγˠντας σε φρεν˘ρη αν˔πτυξη των παραγω-
γικˠν δυν˔μεων, καθˠς, «ο ˔νθρωπος ˖χει πλ˖-
ον θε˜πνευστη εντολ˘ για την κατακυρι˔ρχηση 
της φ˞σης, την αν˔πτυξη των παραγωγικˠν δυ-
ν˔μεων, την παραγωγ˘ αγαθˠν με τον ιδρˠτα 
το˞ προσˠπου του, την επ˖κτασ˘ του ως ε˚δους 
π˔νω σ’ ˜λα τα ˔λλα ε˚δη τ˘ς δημιουργ˚ας (βλ. 
Χ˔ρης Ναξ˔κης, «Η θεολογ˚α τ˘ς αν˔πτυξης»). 
Αυτ˘ η διαφοροπο˚ηση της αντ˚ληψης για το 
«σκοπ˜» το˞ ανθρˠπινου πολιτισμο˞ και της 
σχ˖σης του με τη φ˞ση (ο σεβασμ˜ς το˞ αρχαιο-
ελληνικο˞ πνε˞ματος, δηλαδ˘, προς τη φυσικ˘ 
ρο˘ των πραγμ˔των και την εγκρ˔τεια ως προς 
τη διαχε˚ριση των φυσικˠν π˜ρων –βλ˖πε το 
μ˞θο το˞ Ερυσ˚χθονα–, σε αντ˚θεση με την ανα-
τροπ˘ τ˘ς φυσικ˘ς ρο˘ς και το β˚αιο τερματι-
σμ˜ το˞ ιστορικο˞ χρ˜νου μ˖σω τ˘ς κατ˔λυσης 
του χτιστο˞ κ˜σμου, που πρεσβε˞ει ο χριστιανι-

σμ˜ς), ˘ταν και μια απ˜ τις υποβ˜σκουσες αιτ˚-
ες που οι πρωτοχριστιανο˚ επιτ˖θηκαν με τ˜σο 
μ˖νος στη φιλοσοφ˚α των εθνικˠν, ˜πως οι ˚διοι 
την αποκαλο˞σαν. Παρ˜λα αυτ˔, η ορθολογικ˘ 
σκ˖ψη, οι νοητικ˖ς ˖ννοιες οργ˔νωσης του κ˜-
σμου, η φιλοσοφικ˘ ορολογ˚α περιγραφ˘ς του, 
και τα λογικ˔ ερμηνευτικ˔ σχ˘ματα της φ˞σης 
που επικρατο˞σαν στο ελληνορωμαϊκ˜ πολιτι-
σμικ˜ εποικοδ˜μημα την εποχ˘ τ˘ς βραδε˚ας 
εξ˔πλωσης του χριστιανισμο˞ (ως αναπ˜σπαστο 
κομμ˔τι τ˘ς ελληνιστικ˘ς πνευματικ˘ς παρ˔δο-
σης, την οπο˚α οι πρˠτοι χριστιανο˚ επιδ˚ωκαν 
να αναμορφˠσουν και να διαδεχθο˞ν), δεν επ˖-
τρεπε τον παραγκωνισμ˜ της εθνικ˘ς φιλοσοφ˚-
ας με θρησκευτικ˔ ξ˜ρκια, αλλ˔ εξˠθησε τους 
πρˠτους δασκ˔λους το˞ χριστιανισμο˞ (τους 
λεγ˜μενους Απολογητ˖ς), να αντιπαρατεθο˞ν 
μαζ˚ της με ˜ρους φιλοσοφικο˞ς, εξαναγκ˔ζο-
ντ˔ς τους να παρουσιαστο˞ν ˜χι ως ιεροκ˘ρυκες, 
αλλ˔ ως διανοητ˖ς, στην προσπ˔θει˔ τους να 
πε˚σουν τις μ˔ζες πως αντιπροσˠπευαν ˜χι μια 
ακ˜μη μυθολογικ˘ δοξασ˚α, μα την αληθιν˘ φι-
λοσοφ˚α, την οπο˚α, μ˔λιστα, ˘ταν υποχρεωμ˖-
νοι να υποστηρ˚ξουν με ρητορικ˘ δειν˜τητα και 
λογικ˔ επιχειρ˘ματα, μ˖χρι να κατορθˠσουν να 
αναδιαμορφˠσουν την ˖ννοια της φιλοσοφ˚ας 
συνολικ˔, και να μεταβ˔λουν το περιεχ˜μενο 
της, μετατρ˖ποντ˔ς τη σε θεολογ˚α.   

Μ˖σα σε αυτ˜ το πλα˚σιο συγκροτ˘θηκε η 
χριστιανικ˘ ιδεολογ˚α, ως εκφιλοσοφημ˖νο θρη-
σκευτικ˜ δ˜γμα, εξοπλισμ˖νο με επιχειρ˘ματα 
ισχυρ˘ς πειθο˞ς για να κατηχ˘σει τους υπηκ˜-
ους τ˘ς ρωμαϊκ˘ς αυτοκρατορ˚ας, και αντ˔ξιο 
να συγκρουστε˚ με τη φιλοσοφικ˘ σκ˖ψη των 
εθνικˠν (υπ˜ τους ˜ρους της τελευτα˚ας), ˠστε 
να εξαπλωθε˚ και στο μη εβραϊκ˜ κ˜σμο και να 
κυριαρχ˘σει, μεταστρ˖φοντας ακ˜μη και τους 
̨λληνες στο χριστιανισμ˜. Κατ’ αυτ˜ν τον τρ˜-
πο, οι δ˔σκαλοι του χριστιανισμο˞ ˖πρεπε να 
αναδειχθο˞ν σε εξα˚ρετους γνˠστες τ˘ς ελληνι-
κ˘ς φιλοσοφ˚ας και να διαβουλευτο˞ν μαζ˚ της 
φιλοσοφικ˔· καθ˜τι, στη σ˞γκρουσ˘ τους με 
τους εθνικο˞ς, δεν μπορο˞σαν να αξιοποι˘σουν 
τις ιερ˖ς τους γραφ˖ς ˘ τις εννοιολογικ˖ς παρα-
δοχ˖ς τ˘ς π˚στης, αλλ˔ ˘ταν υποχρεωμ˖νοι να 
χρησιμοποι˘σουν φιλοσοφικ˔ επιχειρ˘ματα, α-
πευθυν˜μενοι στη λογικ˘ σκ˖ψη των συνομιλη-
τˠν τους. Ως αποτ˖λεσμα, εκδηλˠθηκε μια διφο-
ρο˞μενη στ˔ση προς τη φιλοσοφ˚α, και οι πρˠτοι 
ποιμ˖νες τ˘ς εκκλησ˚ας, ˔λλες φορ˖ς ασκο˞σαν 
δριμ˞τατη κριτικ˘ στη φιλοσοφικ˘ σκ˖ψη, και 
˔λλες, χρησιμοποιˠντας διαδεδομ˖να φιλοσοφικ˔ 
σχ˘ματα, εικονικ˖ς παραστ˔σεις και ορολογ˚α 
απ˜ το θεωρητικ˜ κεκτημ˖νο το˞ ελληνικο˞ κ˜-
σμου, διακ˘ρυτταν πως ο χριστιανισμ˜ς αποτε-
λο˞σε τη μ˚α και μοναδικ˘ αλ˘θεια, που ε˚χε ˜-
μως σκοπ˜: να τελειοποι˘σει την εθνικ˘ φιλοσο-
φ˚α. Ο απˠτερος στ˜χος τους, φυσικ˔, ˘ταν να 
υπερασπ˚σουν το μονοθεϊστικ˜ τους δ˜γμα απ˖-
ναντι στις αμ˖τρητες αιρ˖σεις που προκ˞πταν 
(˞στερα απ˜ τη ζ˞μωσ˘ του με τις πολυθεϊστι-
κ˖ς, πλατωνικ˖ς και νεοπλατωνικ˖ς αντιλ˘ψεις) 
και να επιβ˔λουν τελικ˔ το δικ˜ τους πολιτισμικ˜ 

πλα˚σιο· απαλλ˔σσοντ˔ς το σταδιακ˔ απ˜ τα υ-
πολε˚μματα των ειδωλολατρικˠν προπολιτιστι-
κˠν αξιˠν, διαφυλ˔ττοντας τις θεολογικ˖ς τους 
αρχ˖ς εν˔ντια στο διαρκ˘ κ˚νδυνο του ωριγενι-
σμο˞· δηλαδ˘, την ολικ˘ εκφιλοσ˜φηση και ορθο-
λογικοπο˚ηση του θεολογικο˞ δ˜γματος.  

Με τη δι˔δοση του μονοθεϊστικο˞ χριστιανι-
κο˞ δ˜γματος, μ˖σω και της δι˔δοσης του ευαγ-
γελικο˞ κηρ˞γματος απ˜ τους Απολογητικο˞ς 
συγγραφε˚ς των πρˠτων αιˠνων μ.Χ.· οι οπο˚οι, 
˜ντας ˔ριστοι γνˠστες τ˘ς ελληνικ˘ς φιλοσοφ˚-
ας, επεξεργ˔στηκαν την υπ˜ διαμ˜ρφωση πατε-
ρικ˘ γραμματε˚α μ˖σω τ˘ς φιλοσοφικ˘ς κριτι-
κ˘ς θεˠρησης της προχριστιανικ˘ς περι˜δου 
(̨ξοχο παρ˔δειγμα αποτελε˚ το ˖ργο το˞ Αθη-
να˚ου χριστιανο˞ φιλ˜σοφου και ανακηρυγμ˖νου 
αγ˚ου Αθηναγ˜ρα), περν˔με σε μια μεταβατικ˘ 
περ˚οδο βραδε˚ας δι˔δοσης του χριστιανισμο˞, η 
οπο˚α θα μπορο˞σαμε να πο˞με πως ξεκιν˔ ˞-
στερα απ˜ την κατ˔κτηση της Ιερουσαλ˘μ το 70 
μ.Χ., και την καταστροφ˘ της π˜λεως που θα 
σημ˔νει τη διασπορ˔ των Εβρα˚ων εκτ˜ς τ˘ς 
«Γης το˞ Ισρα˘λ» και προς ˔λλες ρωμαϊκ˖ς ε-
παρχ˚ες (ενˠ ˖χει προηγηθε˚ η μεγ˔λη πυρκαγι˔ 
τ˘ς Ρˠμης επ˚ αυτοκρ˔τορα Ν˖ρωνα το 64 
μ.Χ.)· και συναντ˔ την ολοκλ˘ρωσ˘ της στο ξ˖-
σπασμα της επ˜μενης βαθι˔ς οικονομικ˘ς, πολι-
τικ˘ς και κοινωνικ˘ς κρ˚σης, που θα ταλαν˚σει 
τη Ρωμαϊκ˘ Αυτοκρατορ˚α στις αρχ˖ς το˞ 3ου 
αιˠνα μ.Χ. Οι διαρκε˚ς π˜λεμοι, οι συχν˖ς ανα-
τροπ˖ς αυτοκρατ˜ρων, η υποτ˚μηση του ρωμαϊ-
κο˞ νομ˚σματος, ο παρακμασμ˜ς των π˜λεων, η 
παρ˔λληλη γιγ˔ντωση του στρατο˞, που επ˖φε-
ρε α˞ξηση της πολιτικ˘ς επιρρο˘ς των στρατιω-
τικˠν ηγετˠν κ.˔., θα επιβ˔λλουν τ˜τε μια συ-
νολικ˘ αναδιοργ˔νωση της εσωτερικ˘ς διο˚κη-
σης, της εξωτερικ˘ς πολιτικ˘ς και της οικονο-
μικ˘ς διαχε˚ρισης της αυτοκρατορ˚ας· η οπο˚α, 
θα εφαρμοστε˚ μ˖σω των μεγ˔λων οικονομικˠν 
και διοικητικˠν μεταρρυθμ˚σεων που θα εισ˔γει 
ο ∆ιοκλητιαν˜ς (284–305 μ.Χ.), και θα συνεχ˚-
σει ο αυτοκρ˔τορας Κωνσταντ˚νος Α΄ (306–337 
μ.Χ.)· διαχωρ˚ζοντας την πολιτικ˘ απ˜ τη 
στρατιωτικ˘ εξουσ˚α, κ˜βοντας ν˖ο ν˜μισμα, 
αναδιοργανˠνοντας το γραφειοκρατικ˜ σ˞στημα 
και το φορολογικ˜ μηχανισμ˜, μεταφ˖ροντας 
την πρωτε˞ουσα της Αυτοκρατορ˚ας απ˜ τη 
Ρˠμη στην Κωνσταντινο˞πολη και υποστηρ˚ζο-
ντας την επικρ˔τηση του χριστιανισμο˞ ως επ˚-
σημο δ˜γμα τ˘ς αυτοκρατορ˚ας (ευελπιστˠντας 
πως η χριστιανικ˘ εκκλησ˚α θα  διατηρο˞σε την 
αυτοκρατορ˚α ενωμ˖νη). Τελικ˔, στην Πρˠτη 
Οικουμενικ˘ Σ˞νοδο της Ν˚καιας το 325 μ.Χ., 
η εκκλησ˚α θα ενταχθε˚ στις επ˚σημες δομ˖ς τ˘ς 
Ρωμαϊκ˘ς Αυτοκρατορ˚ας, σηματοδοτˠντας ρι-
ζικ˖ς αλλαγ˖ς στον τρ˜πο κοινωνικ˘ς δι˔ρθρω-
σης, καθˠς και αναδιαμ˜ρφωση πλε˚στων πτυ-
χˠν το˞ πολιτισμικο˞ εποικοδομ˘ματος, οδηγˠ-
ντας στην αν˔δυση της  θεοκρατικ˘ς αυτοκρατο-
ρ˚ας το˞ Βυζαντ˚ου με την οριστικ˘ δια˚ρεση της 
Ρωμαϊκ˘ς Αυτοκρατορ˚ας σε ανατολικ˘ και δυ-
τικ˘ το 395 απ˜ το Θεοδ˜σιο Α', και το κλε˚σι-
μο της Ακαδημ˚ας το˞ Πλ˔τωνα το 529 μ.Χ., 
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με διαταγ˘ το˞ αυτοκρ˔τορα Ιουστινιανο˞, που 
σηματοδοτε˚ την οριστικ˘ επικρ˔τηση του χρι-
στιανισμο˞ και το π˖ρασμα στο Μεσα˚ωνα 
(Πολλο˚ ερευνητ˖ς εντοπ˚ζουν ιστορικ˔ την επο-
χ˘ το˞ πολιτισμικο˞ περ˔σματος απ˜ τον παγα-
νισμ˜ στο χριστιανισμ˜, το ˖τος 415, ˜που συ-
ντελ˖στηκε η δολοφον˚α τ˘ς Υπατ˚ας στην Αλε-
ξ˔νδρεια).  

Σε κ˔θε περ˚πτωση, με το ξεκ˚νημα της επο-
χ˘ς το˞ Μεσα˚ωνα (για πολλο˞ς, με την κατ˔-
λυση του δυτικο˞ ρωμαϊκο˞ κρ˔τους το 476 
μ.Χ.), η εκκοσμ˚κευση και ο εξορθολογισμ˜ς 
το˞ κ˜σμου υποχωρο˞ν, ενˠ διαμορφˠνεται ˖να 
θεοκεντρικ˜ ιδεολογικ˜ πλ˖γμα συλλογικˠν πε-
ποιθ˘σεων και πρακτικˠν, που συμπι˖ζει και 
αναθεωρε˚ την αντ˚ληψη περ˚ της «φ˞σης» το˞ 
ανθρˠπου, τ˘ς σεξουαλικ˜τητας, τ˘ς οικογ˖-
νειας και το˞ γ˔μου (βλ. διδασκαλ˚α το˞ Αγ˚ου 
Αυγουστ˚νου 354-430 μ.Χ.). Ενˠ, επιπλ˖ον, ε-
πιβ˔λλεται μια ν˖α θρησκευτικ˘ εξουσ˚α, ενσω-
ματωμ˖νη δυναμικ˔ στην κρατικ˘ (ο ˜ρος Και-
σαροπαπισμ˜ς, εκφρ˔ζει το συνδυασμ˜ τ˘ς 
θρησκευτικ˘ς πνευματικ˘ς εξουσ˚ας με την πο-
λιτειακ˘ κοσμικ˘ διακυβ˖ρνηση, χωρ˚ς να υπαι-
νισσ˜μαστε πως η πραγματικ˘ σχ˖ση μεταξ˞ 
αυτοκρατορικ˘ς και εκκλησιαστικ˘ς εξουσ˚ας 
μπορε˚ να χαρακτηριστε˚ ως απλ˘ υποταγ˘ τ˘ς 
δε˞τερης στην πρˠτη)· η οπο˚α, κατ˔ την περ˚ο-
δο της μεσαιωνικ˘ς χιλιετ˚ας, και καθˠς συντε-
λε˚ται το π˖ρασμα απ˜ το δουλοκτητικ˜ σ˞στη-
μα στο φεουδαρχικ˜, θα αποτελ˖σει το βασικ˜ 
ιδεολογικ˜ ˜ργανο ηθικ˘ς νομιμοπο˚ησης της 
καταπ˚εσης των μαζˠν (καλλιεργˠντας, μεταξ˞ 
˔λλων, και τη δαιμονοπο˚ηση του ανθρˠπινου 
ερωτισμο˞). ͒σον αφορ˔ τη σεξουαλικ˜τητα, 
β˖βαια, που αποτελε˚ και βασικ˜ σημε˚ο εστ˚α-
σης του παρ˜ντος κειμ˖νου, το γεγον˜ς πως κα-
ταφρον˘θηκε απ˜ τον πρˠιμο χριστιανισμ˜, σε 
σημε˚ο, που ακ˜μη και εντ˜ς του γ˔μου να θεω-
ρε˚ται αμαρτ˚α (βλ. Ιω˔ννης ο Χρυσ˜στομος, 
Πατ˖ρας και ιερ˔ρχης τ˘ς Ορθοδ˜ξου Εκκλησ˚-
ας, αναγνωρισμ˖νος ως ̛γιος) και κατακρ˚θηκε 
αδυσˠπητα κατ˔ τη δι˔ρκεια του Μεσα˚ωνα, δε 
θα πρ˖πει να προκαλε˚ ˖κπληξη, αλλ˔ να θεω-
ρε˚ται αυτον˜ητο. Ο βασικο˚ λ˜γοι που συν˖βη 
αυτ˜ αναλ˞θηκαν προηγουμ˖νως, μα θα μπορο˞-
σαμε να επαναλ˔βουμε ως κυρι˜τερους: την α-
ν˔πτυξη ν˖ων υλικˠν ˜ρων ζω˘ς, με την ˜ξυνση 
των αντιθ˖σεων που κλυδˠνιζαν τις πατριαρχι-
κ˘ς δι˔ρθρωσης δουλοκτητικ˖ς οικονομ˚ες, α-
παιτˠντας εντατικοπο˚ηση των πειθαναγκα-
σμˠν το˞ λαο˞ απ˜ τις εξουσιαστικ˖ς δομ˖ς και 
επιβολ˘ εν˜ς αυταρχικο˞ και αμετ˔βλητου πρ˜-
τυπου ηθικˠν καν˜νων που θα διασφ˔λιζε τη 
μονογαμ˚α· αλλ˔ και επειδ˘ η σεξουαλικ˜τητα 
αποτελο˞σε ποιοτικ˜ διαχωριστικ˜ χαρακτηρι-
στικ˜ αν˔μεσα στην παγανιστικ˘ ευρωπαϊκ˘ 
παρακαταθ˘κη και το νεοσ˞στατο ιουδαιοχρι-
στιανισμ˜, που διεξ˘γαγαν μεταξ˞ τους μια μα-
κρα˚ωνη και ανελ˖ητη πολιτισμικ˘ σ˞γκρουση.  

Β˖βαια, παρ˔ την ακρα˚α κατ˔κριση της σε-
ξουαλικ˘ς λειτουργ˚ας, που παρατηρ˘θηκε κατ˔ 
τη δι˔ρκεια της μεσαιωνικ˘ς εποχ˘ς, ο ανθρˠ-

πινος ερωτισμ˜ς ˖μελλε να συναντ˘σει ακ˜μη 
σκληρ˜τερα δεσμ˔ στα χρ˜νια που ακολο˞θησαν, 
δηλαδ˘ στην αυγ˘ τ˘ς νεωτερικ˜τητας (την πε-
ρ˚οδο της Αναγ˖ννησης, τον 15ο και 16ο αιˠνα, 
˜που πραγματοποιε˚ται η μετ˔βαση απ˜ το φε-
ουδαρχικ˜ Μεσα˚ωνα στον αστικ˜-κεφαλαιοκρα-
τικ˜ κ˜σμο), και να περ˔σει σε ˖να ποιοτικ˔ α-
νˠτερο και εντον˜τερο στ˔διο καταπ˚εσης, λ˜γω 
των οικονομικˠν ανασχηματισμˠν και των θρη-
σκευτικˠν μεταρρυθμ˚σεων που συντελ˖στηκαν. 
«Μπορε˚ ο χριστιανισμ˜ς να επιδ˚ωκε εξαρχ˘ς 
να φυλακ˚σει την τηκ˜μενη λ˔βα το˞ ζωτικο˞ 
ενστ˚κτου μ˖σα στην πανοπλ˚α των κοινωνικˠν 
και νομικˠν απαγορε˞σεων, αλλ˔ μ˜νο με το 
ξεκ˚νημα του 16ου αιˠνα εντ˔θηκε αληθιν˔ η η-
θικ˘ π˚εση απ˜ την πλευρ˔ των καθολικˠν και 
των Προτεσταντˠν, οι οπο˚οι β˔σισαν τις εν˖ρ-
γει˖ς τους σε ν˖ους αυστηρο˞ς ν˜μους που θε-
σμοθετ˘θηκαν απ˜ τις πολιτικ˖ς εξουσ˚ες» (βλ. 
Ρομπ˖ρ Μυσεμπλ˖, «Ο οργασμ˜ς και η ∆˞ση. 
Ιστορ˚α τ˘ς σαρκικ˘ς απ˜λαυσης απ˜ τον 16ο 
αιˠνα ως την εποχ˘ μας»).  
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Ο Ι. Β. Στάλιν  
& το αγροτικό ζήτημα  

στη Ρωσία 

 
Η ταξικ˘ π˔λη στα αστικ˔ κ˖ντρα γρ˘γορα 

επεκτ˔θηκε και στην ˞παιθρο χˠρα το δι˔στημα 
μεταξ˞ 1901-1907 στη Ρωσ˚α. Η γη των τσι-
φλικ˔δων αποτ˖λεσε το επ˚κεντρο αυτˠν των 
κινητοποι˘σεων εκ μ˖ρους των φτωχˠν στρω-
μ˔των τ˘ς αγροτι˔ς. Η καταστολ˘ των τσαρι-
κˠν αρχˠν ενεργοποιο˞σε ακ˜μη περισσ˜τερο 
την επιθετικ˘ δι˔θεση των μαζˠν. Η κατ˔ληψη 
της γης των τσιφλικ˔δων θα αποτελ˖σει ορ˜ση-
μο στην εκμηδ˖νιση των υπολειμμ˔των δουλο-
παροικ˚ας στη Ρωσ˚α και το αγροτικ˜ ζ˘τημα 
π˔νω σε αυτ˘ τη β˔ση μ˜νο δ˞ναται να λυθε˚. 
Απ˜ την πλευρ˔ των κυβερνητικˠν αρχˠν προ-
τασσ˜ταν η λ˞ση τ˘ς εξαγορ˔ς γης απ˜ τους 
τσιφλικ˔δες, εξαγορ˔ δηλαδ˘ των πλ˖ον ακα-
τ˔λληλων εκτ˔σεων γης, διατηρˠντας την ιδιο-
κτησ˚α στις πλ˖ον προσοδοφ˜ρες εκτ˔σεις. Ω-
στ˜σο, αυτ˘ η γη ε˚ναι αποτ˖λεσμα καταλ˘-
στευσης τ˜σο των κυβερνητικˠν αρχˠν, ˜σο και 
των τσιφλικ˔δων. Στ˜χος το˞ αγροτικο˞ κιν˘-
ματος δεν μπορε˚ να ε˚ναι η εξαγορ˔ των πλεο-
ναζ˜ντων εκτ˔σεων γης των τσιφλικ˔δων, αλλ˔ 
η απελευθ˖ρωση των αγροτˠν απ˜ τη σκλαβι˔ 
τους, και αυτ˜ το ˖ργο δεν μπορε˚ παρ˔ να ε˚ναι 
˖ργο των ˚διων των αγροτˠν. Στα χρ˜νια αυτ˔ 
και υπ˜ το β˔ρος των αντιδρ˔σεων των αγρο-
τˠν, ο κυβερνητικ˜ς μηχανισμ˜ς κινητοποι˘θη-

κε για να συμβ˔λει στην «απελευθ˖ρωση» των 
˜ρων επιβ˔ρυνσης των αγροτˠν, ο ˚διος μηχανι-
σμ˜ς που νομιμοποιε˚ την υπερφ˜ρτωση των α-
γροτˠν με πολλαπλ˔ β˔ρη και υποχρεˠσεις και 
που ˜ταν αποφασ˚σουν να αντιδρ˔σουν, τους υ-
ποδ˖χεται με τα σˠματα καταστολ˘ς. «Τους 
αγρ˜τες δε θα τους σˠσει η εξαγορ˔ τ˘ς γης. 
Εκε˚νοι που τους συστ˘νουν την εξαγορ˔ με διευ-
κολ˞νσεις ε˚ναι προδ˜τες, γιατ˚ προσπαθο˞ν να 
τυλ˚ξουν τον αγρ˜τη στα δ˚χτυα το˞ μεσ˚τη και 
δε θ˖λουν να συντελτεστε˚ η απελευθ˖ρωση με τα 
˚δια τα χ˖ρια των αγροτˠν. Αν οι αγρ˜τες θ˖λουν 
να π˔ρουν τη γη των τσιφλικ˔δων, αν πρ˖πει μ’ 
αυτ˜ν τον τρ˜πο να εκμηδεν˚σουν τα υπολε˚μμα-
τα της δουλοπαροικ˚ας, αν δεν τους σˠζει η εξα-
γορ˔ με διευκολ˞νσεις, αν η απελευθ˖ρωση των 
αγροτˠν πρ˖πει να συντελεστε˚ με τα χ˖ρια των 
˚διων των αγροτˠν, δεν υπ˔ρχει καμι˔ αμφιβολ˚α 
πως ο μοναδικ˜ς δρ˜μος για να γ˚νει αυτ˜ ε˚ναι 
να αφαιρεθε˚ η γη απ˜ τους τσιφλικ˔δες, δηλαδ˘ 
να δημευθε˚ η γη που τους αν˘κει». 

Το ερˠτημα που εδˠ ανακ˞πτει ε˚ναι το ˜ριο 
αυτ˘ς της δ˘μευσης, ως πο˞ δηλαδ˘ μπορε˚ να 
προχωρ˘σει αυτ˘ η δ˘μευση. Τα γεγον˜τα στη 
Ρωσ˚α απ˖δειξαν με τον πλ˖ον καταφαν˘ τρ˜πο 
˜τι οι αγρ˜τες στη Ρωσ˚α ζητο˞ν ˜λη τη γη των 
τσιφλικ˔δων, ˜χι μ˖ρος αυτ˘ς. Γιατ˚ ε˔ν θ˖ταμε 
˜ριο στη δ˘μευση, τ˜τε ποι˜ς θα αποφ˔σιζε το 
μ˖γεθος αυτ˘ς της δ˘μευσης; Οι τσιφλικ˔δες ˘ 
απ˜ κοινο˞ τσιφλικ˔δες και αγρ˜τες; Αντιλαμ-
βαν˜μαστε ˜τι τ˖τοια υπ˜θεση θα ˖βαινε αρνητι-
κ˘ για τους αγρ˜τες. Θα ˖μεναν περιθˠρια μεσι-
τε˚ας και διαπραγματε˞σεις αγοραπωλησ˚ας, ζη-
μιˠνοντας την υπ˜θεση της απελευθ˖ρωσης των 
αγροτˠν. Ο ζυγ˜ς των τσιφλικ˔δων δε διορθˠνε-
ται με μεταρρυθμ˚σεις και διαπραγματε˞σεις, 
αλλ˔ ανατρ˖πεται με ολικ˘ ρ˘ξη, συμπαρασ˖ρνο-
ντας μαζ˚ του και τους ˜ρους που τον αναπαρ˔-
γουν. Μοναδικ˜ς δρ˜μος προς την κατε˞θυνση 
αυτ˘ ε˚ναι να αφαιρεθε˚ ˜λη η γη απ˜ τους τσι-
φλικ˔δες. Ε˚ναι η μ˜νη προοπτικ˘ για την κατα-
πολ˖μηση των υπολειμμ˔των δουλοπαροικ˚ας, 
και η μ˜νη δι˖ξοδος στην απελευθ˖ρωση των α-
γροτˠν. Αυτ˘ η προσπ˔θεια της καταπολ˖μησης 
των υπολειμμ˔των δουλοπαροικ˚ας αποτελε˚ α˚-
τημα του δημοκρατικο˞ κιν˘ματος στο χωρι˜, 
για την υλοπο˚ηση του οπο˚ο δε χωρ˔ καμ˚α υπο-
χˠρηση μπρος στις αιτι˔σεις των μεγαλοϊδιο-
κτητˠν. Μ˖χρι τˠρα, που η αγροτι˔ δεν ε˚χε πε-
ρ˔σει πλατι˔ στο κ˚νημα των διεκδικ˘σεων, το 
σ˞νθημα που ˔ρμοζε στην περ˚σταση αφορο˞σε 
τη δ˘μευση εν˜ς μ˖ρους των πλουσ˚ων τσιφλικ˔-
δων. Με την αλλαγ˘, ωστ˜σο, των γεγον˜των και 
την απ˜τομη γιγ˔ντωση του αγροτικο˞ κιν˘μα-
τος, μπα˚νει στην πρˠτη σειρ˔ των απαιτ˘σεων η 
δ˘μευση ˜λης της γης των τσιφλικ˔δων.  

Και στο ερˠτημα πˠς πρ˖πει να κατανεμηθε˚ 
η κατασχεμ˖νη γη των τσιφλικ˔δων ορισμ˖νοι 
απαιτο˞ν την εδˠ και τˠρα κοινωνικοπο˚ηση 
της γης, η οπο˚α θα περ˔σει εξολοκλ˘ρου στο 
χωρι˜ σαν κοιν˘ ιδιοκτησ˚α με την παρ˔λληλη 
κατ˔ργηση της ατομικ˘ς ιδιοκτησ˚ας, ˠστε η 
διανομ˘ τ˘ς γης σε ˚σους κλ˘ρους στα μ˖λη τ˘ς 
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κοιν˜τητας θα ενισχ˞σει αποφασιστικ˔ την υπ˜-
θεση του σοσιαλισμο˞. Αυτ˘ ε˚ναι η θ˖ση των 
σοσιαλεπαναστατˠν, που θεωρο˞ν ˜τι ο σοσια-
λισμ˜ς ε˚ναι εφικτ˜ να ξεκιν˘σει απ˜ την ˞παι-
θρο χˠρα. Ωστ˜σο, κ˔τι τ˖τοιο ε˚ναι επικ˚νδυνη 
ουτοπ˚α. Τα αστικ˔ κ˖ντρα ε˚ναι πιο αναπτυγ-
μ˖να απ˜ τα χωρι˔, διαθ˖τουν τη βιομηχανικ˘ 
και βιοτεχνικ˘ υποδομ˘, ˖να οργανωμ˖νο εργα-
τικ˜ κ˚νημα και σειρ˔ ˔λλων πλεονεκτημ˔των 
στα οπο˚α υπολε˚πεται το χωρι˜. Η πραγματο-
πο˚ηση του σοσιαλισμο˞ σημα˚νει την κατ˔ργη-
ση της εμπορευματικ˘ς παραγωγ˘ς, κατ˔ργηση 
της χρηματικ˘ς οικονομ˚ας, κοινωνικοπο˚ηση 
των μ˖σων παραγωγ˘ς και ριζικ˘ υπον˜μευση 
των θεμελ˚ων το˞ καπιταλισμο˞. Η κοινωνικο-
πο˚ηση μ˜νο της γης δε συνεπ˔γεται καν˖να σο-
σιαλισμ˜, δε συνεπ˔γεται καμ˚α προοπτικ˘ προς 
την κατε˞θυνση υπ˖ρβασης του καπιταλισμο˞. 
Επ˚σης, η εξισωτικ˘ χρ˘ση τ˘ς γης απαιτε˚ εκ 
των προτ˖ρων περιουσιακ˘ ισ˜τητα, ενˠ στις 
σημεριν˖ς συνθ˘κες τ˘ς αγροτι˔ς κυριαρχε˚ η 
περιουσιακ˘ ανισ˜τητα. Η αντ˚ληψη ˜τι η εξι-
σωτικ˘ πολιτικ˘ τ˘ς γης θα οδηγ˘σει αυτ˜ματα 
στην κατ˔ργηση της μισθωτ˘ς εργασ˚ας και 
στην ανατροπ˘ των κεφαλαιοκρατικˠν ˜ρων πα-
ραγωγ˘ς ε˚ναι απλ˔ ανεδαφικ˘. Αυτ˘ η αντ˚λη-
ψη οδηγε˚ την ιστορικ˘ πορε˚α… προς τα π˚σω. 
Ωστ˜σο, η επιτυχ˚α το˞ σοσιαλισμο˞ δε βρ˚σκε-
ται στο εξιδανικευμ˖νο αγροτικ˜ παρελθ˜ν, αλλ˔ 
στις δυνατ˜τητες που η επιστ˘μη, η τεχνολογ˚α 
και η καπιταλιστικ˘ δυναμικ˘ ˖χουν οδηγηθε˚ 
στα ˜ρι˔ τους και μ˜νο εμπ˜διο βρ˚σκουν την 
ιδιοκτησ˚α. ̛λλοι υποστηρ˚ζουν την εθνικοπο˚-
ηση της γης, δηλαδ˘ η κατασχεμ˖νη γη των 
τσιφλικ˔δων να επ˖λθει στα χ˖ρια το˞ «δημο-
κρατικο˞» κρ˔τους και αυτ˜ ˖πειτα να ενοικι˔-
σει τμ˘ματ˔ της στους αγρ˜τες. Ωστ˜σο, το 
«δημοκρατικ˜» κρ˔τος, ας μην ξεχν˔με πως ε˚-
ναι αστικ˜ κρ˔τος, ˜τι η παρ˔δοση της γης σε 
αυτ˜ τον τ˞πο κρ˔τους συνεπ˔γεται περαιτ˖ρω 
ενδυν˔μωση της αστικ˘ς τ˔ξης. Τρ˚τες γνˠμες 
υποστηρ˚ζουν τη δημοτικοπο˚ηση της γης, δη-
λαδ˘ αυτ˘ να επ˖λθει στα χ˖ρια τ˘ς τοπικ˘ς αυ-
τοδιο˚κησης και στη συν˖χεια οι αγρ˜τες να ε-
νοικι˔σουν τμ˘μα αυτ˘ς. Μ˚α τ˖τοια εξ˖λιξη θα 
συνεπαγ˜ταν αφεν˜ς πως οι αγρ˜τες δε θα γ˚νο-
νταν ποτ˖ ιδιοκτ˘τες της γης που ενοικ˚ασαν, 
αφετ˖ρου τη στιγμ˘ που η επιθυμ˚α για γη μα-
ταιων˜ταν, αυτομ˔τως οι αγρ˜τες θα αντιμετˠ-
πιζαν την εξ˖λιξη ως προδοσ˚α των αιτημ˔των 
τους. «Αν υιοθετ˘σουμε το σ˞νθημα της δημοτι-
κοπο˚ησης, πρ˖πει να το ρ˚ξουμε αμ˖σως στον 
λα˜ και πρ˖πει να εξηγ˘σουμε αμ˖σως στους 
αγρ˜τες ˜τι η γη που γι’ αυτ˘ν παλε˞ουν, που 
θ˖λουν να την π˔ρουν στα χ˖ρια τους, θα γ˚νει 
ιδιοκτησ˚α τ˘ς αυτοδιο˚κησης και ˜χι των ˚διων 
των αγροτˠν. Βεβα˚α, αν το κ˜μμα ˖χει μεγ˔λη 
επιρρο˘ στους αγρ˜τες, ε˚ναι πιθαν˜ να συμφω-
ν˘σουν, δε χωρε˚, ˜μως, αμφιβολ˚α ˜τι οι αγρ˜-
τες δε θα παλ˖ψουν στο εξ˘ς με την ˚δια ενεργη-
τικ˜τητα, πρ˔γμα που θα ζημιˠσει πολ˞ την 
επαν˔σταση. Αν, ˜μως, το κ˜μμα δεν ˖χει μεγ˔-
λη επιρρο˘ μ˖σα στους αγρ˜τες, τ˜τε οι τελευ-

τα˚οι θα απομακρυνθο˞ν και θα του γυρ˚σουν τις 
πλ˔τες, πρ˔γμα που θα προκαλ˖σει σ˞γκρουση 
αν˔μεσα στους αγρ˜τες και το κ˜μμα και θα ε-
ξασθεν˚σει σημαντικ˔ τις δυν˔μεις τ˘ς επαν˔-
στασης». Προφανˠς και το κ˜μμα τ˘ς εργατι-
κ˘ς τ˔ξης δεν μπορε˚ να οδηγε˚ται σ˞μφωνα με 
τις μεταβολ˖ς των π˜θων των αγροτˠν. ̸σα ˚-
σα, το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης οφε˚λει να 
βαδ˚ζει σ˞μφωνα με τις αρχ˖ς του. Ωστ˜σο, 
στην περ˚πτωση κατ˔ την οπο˚α το κ˜μμα τ˘ς 
εργατικ˘ς τ˔ξης αρνε˚ται να αντικρ˚σει τους π˜-
θους τ˘ς αγροτι˔ς, θα σ˘μαινε πως υπονομε˞ει 
τις αρχ˖ς του. Αν ο π˜θος των αγροτˠν για δ˘-
μευση της γης των τσιφλικ˔δων αποτελε˚ εν˖ρ-
γεια προωθητικ˘ τ˘ς ιστορικ˘ς εξ˖λιξης και ˜χι 
οπισθοδρ˜μηση αυτ˘ς, αν ο αγˠνας εν˔ντια στην 
ιδιοκτησ˚α των τσιφλικ˔δων μπορε˚ να πραγμα-
τοποιηθε˚ μ˜νο π˔νω στη β˔ση τ˘ς αστικ˘ς ι-
διοκτησ˚ας, αν ο π˜θος των αγροτˠν (στη δημο-
κρατικ˘ επαν˔σταση) εκφρ˔ζει αυτ˘ν ακριβˠς 
την εξ˖λιξη, τ˜τε το κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης 
οφε˚λει να υποστηρ˚ξει αυτο˞ς τους π˜θους, για-
τ˚ η ˔ρνησ˘ τους θα σ˘μαινε τροχοπ˖δη στην 
εξ˖λιξη της επαν˔στασης. Πρ˖πει να αποτελ˖σει 
στυλοβ˔τη υλοπο˚ησης αυτˠν των π˜θων. Επο-
μ˖νως, ο˞τε η εθνικοπο˚ηση, ο˞τε η κοινωνικο-
πο˚ηση, ο˞τε η δημοτικοπο˚ηση της γης των 
τσιφλικ˔δων απαντο˞ν στα πραγματικ˔ αιτ˘μα-
τα της επαναστατημ˖νης αγροτι˔ς.  

Η διανομ˘ τ˘ς γης στους αγρ˜τες θα οδηγ˘-
σει αναπ˜φευκτα σε ν˖α αγοραπωλησ˚α. ͒σοι 
διαθ˖τουν χρηματικ˔ μ˖σα θα εξαγορ˔σουν τα 
πιο ε˞πορα τμ˘ματα αυτ˘ς, ˜σοι δε διαθ˖τουν θα 
οδηγηθο˞ν στην προλεταριοπο˚ηση, οι ε˞ποροι 
θα διαθ˖σουν ν˖α τεχνικ˔ μ˖σα για την α˞ξηση 
της παραγωγ˘ς και το χωρι˜ θα γνωρ˚σει μ˚α 
ν˖α ταξικ˘ δι˔ρθρωση, αυτ˘ τη φορ˔ προς ˜φε-
λος της παραπ˖ρα καπιταλιστικ˘ς μεγ˖θυνσης. 
Ε˚ναι, επομ˖νως, μ˚α τ˖τοια εξ˖λιξη συνˠνυμο 
της σημεριν˘ς καπιταλιστικ˘ς οικονομικ˘ς σ˞ν-
θεσης. Απ˜ την ˔λλη πλευρ˔, το σ˞νθημα «˜λη η 
γη στους αγρ˜τες και μ˜νο» θα αποτελο˞σε 
προωθητικ˘ δ˞ναμη για το αγροτικ˜ κ˚νημα. Σε 
αυτ˘ν την προοπτικ˘ ορισμ˖νες φων˖ς κατηγο-
ρο˞ν για απ˜πειρα του κ˜μματος της εργατικ˘ς 
τ˔ξης αναγ˖ννησης των μικροαστικˠν στοιχε˚ων 
τ˘ς αγροτι˔ς. Μ˚α εξ αυτˠν γρ˔φει («Ρεβολιου-
τσι˜ναγια Ροσ˚για»): «Βοηθˠντας την αγροτι˔ 
να απαλλοτριˠσει τους τσιφλικ˔δες, χωρ˚ς να το 
καταλαβα˚νετε, βοηθ˔τε να εγκαθιδρυθε˚ η μι-
κροαστικ˘ οικονομ˚α π˔νω στα ερε˚πια των λ˚-
γο-πολ˞ αναπτυγμ˖νων μορφˠν τ˘ς καπιταλι-
στικ˘ς αγροτικ˘ς οικονομ˚ας. Απ˜ την ˔ποψη 
του ορθ˜δοξου μαρξισμο˞ μ˘πως αυτ˜ δεν ε˚ναι 
˖να β˘μα προς τα π˚σω;». Φυσικ˔, οι φων˖ς αυ-
τ˖ς κριτικ˘ς δεν αναγνωρ˚ζουν βασικ˖ς γνˠσεις 
πολιτικ˘ς οικονομ˚ας. Οι τσιφλικ˔δες δεν ε˚ναι 
καπιταλιστ˖ς, ε˚ναι επιβ˚ωση της δουλοπαροι-
κιακ˘ς οικονομ˚ας και η απαλλοτρ˚ωση των 
τσιφλικ˔δων θα επιφ˖ρει την εξ˔λειψη των υπο-
λειμμ˔των τ˘ς δουλοπαροικιακ˘ς οικονομ˚ας 
και ˜χι τ˘ς καπιταλιστικ˘ς. Επ˚σης, απ˜ τη 
δουλοπαροικιακ˘ οικονομ˚α δεν περν˔με απευ-

θε˚ας στην καπιταλιστικ˘, αλλ˔ μεσολαβε˚ ˖να 
ενδι˔μεσο στ˔διο, αυτ˜ της μικροαστικ˘ς οικο-
νομ˚ας και η οπο˚α ˖πειτα θα μετατραπε˚ σε κα-
πιταλιστικ˘. Ο Κ. Μαρξ στον 3ο τ˜μο το˞ «Κε-
φαλα˚ου» υπογρ˔μμιζε πως τη δουλοπαροικιακ˘ 
οικονομ˚α τη διαδ˖χεται η αγροτικ˘ μικροαστι-
κ˘ οικονομ˚α και ˖πειτα εξελ˚σσεται η τελευτα˚α 
σε καπιταλιστικ˘, δηλαδ˘ δεν μπορο˞σαμε να 
˖χουμε απευθε˚ας μετ˔βαση στη μεγ˔λη καπι-
ταλιστικ˘ οικονομ˚α τ˘ς υπα˚θρου.  

Το ζ˘τημα το ουσιαστικ˜ εντοπ˚ζεται στο 
γεγον˜ς πως η μεταβ˚βαση της γης των τσιφλι-
κ˔δων στους αγρ˜τες υπονομε˞ει τα τελευτα˚α 
θεμ˖λια της δουλοπαροικ˚ας, υποβοηθˠντας 
στην αν˔πτυξη της καπιταλιστικ˘ς οικονομικ˘ς 
β˔σης, προωθˠντας περαιτ˖ρω την επαναστατι-
κ˘ κινητοπο˚ηση των μαζˠν τ˘ς υπα˚θρου. Για 
να εξαλειφθο˞ν τα εμπ˜δια στην καπιταλιστικ˘ 
πρ˜οδο της υπα˚θρου, ε˚ναι απαρα˚τητη η ολικ˘ 
δ˘μευση της γης των τσιφλικ˔δων και τη γη 
αυτ˘ οι αγρ˜τες πρ˖πει να τη μετατρ˖ψουν σε 
ιδιοκτησ˚α τους και να τη διανε˚μουν μεταξ˞ του 
σ˞μφωνα με τα ιδια˚τερα συμφ˖ροντ˔ τους. Π˔-
νω στην ˚δια αυτ˘ κατε˞θυνση οφε˚λει να προ-
σαρμοστε˚ το πρ˜γραμμα του κ˜μματος της ερ-
γατικ˘ς τ˔ξης. Αυτ˘ η κατε˞θυνση αφορ˔ τον 
εκδημοκρατισμ˜ τ˘ς υπα˚θρου και αφορ˔ απο-
κλειστικ˔ τους αγρ˜τες. Για τους προλετ˔ριους 
των χωριˠν, ˜πως και για τους εργ˔τες των α-
στικˠν κ˖ντρων, το κ˜μμα οφε˚λει να υποστηρ˚-
ξει, β˔σει το˞ προγρ˔μματ˜ς του, τα ταξικ˔ 
τους συμφ˖ροντα, παρ˔λληλα με μια σειρ˔ πρω-
τοβουλιˠν για την ικανοπο˚ηση αιτημ˔των τρ˖-
χουσας αναγκαι˜τητας, που θα επιφ˖ρουν βελ-
τιˠσεις στους ˜ρους εργασ˚ας. Το κ˜μμα οφε˚λει 
παρ˔λληλα να προπαγανδ˚ζει τις ιδ˖ες του στους 
προλετ˔ριους της υπα˚θρου και να τους οργανˠ-
σει σε δομ˖ς αντ˚στοιχες με αυτ˖ς των αστικˠν 
κ˖ντρων. Το προλεταριακ˜ στοιχε˚ο το˞ χωριο˞ 
πρ˖πει να παλε˞ει δ˚πλα δ˚πλα με τους αγωνι-
στ˖ς αγρ˜τες εν˔ντια στους τσιφλικ˔δες με επ˚-
κεντρο τη δημοκρατικ˘ επαν˔σταση, ενˠ ˜ταν ο 
δρ˜μος τραβ˘ξει αποφασιστικ˔ για τη σοσιαλι-
στικ˘ επαν˔σταση το ˚διο αυτ˜ στοιχε˚ο πρ˖πει 
να συνδεθε˚ με το πρωτοπ˜ρο κομμ˔τι τ˘ς εργα-
τικ˘ς τ˔ξης των π˜λεων, πολεμˠντας αμε˚λικτα 
κ˔θε αστ˜, ε˚τε ε˚ναι αγρ˜της, ε˚τε ευγεν˘ς. Το 
κ˚νημα των προλεταρ˚ων και το σοσιαλιστικ˜ 
του πρ˜γραμμα ενδυναμˠνουν την ταξικ˘ π˔λη 
στις π˜λεις, ταυτ˜χρονα με το αγροτικ˜ κ˚νημα 
και το αγροτικ˜ δημοκρατικ˜ πρ˜γραμμ˔ του, 
ενισχ˞οντας την π˔λη των μη-προνομιο˞χων ε-
ν˔ντια στην εξουσ˚α των ιδιοκτητριˠν τ˔ξεων.  

«͒σον αφορ˔ την ουσ˚α το˞ ζητ˘ματος πρ˖-
πει να πω ˜τι αφετηρ˚α το˞ προγρ˔μματ˜ς μας 
πρ˖πει να ε˚ναι η παρακ˔τω θ˖ση: μια και κλε˚-
νουμε προσωριν˘ επαναστατικ˘ συμμαχ˚α με 
την αγωνιζ˜μενη αγροτι˔, και συνεπˠς μια και 
δεν μπορο˞με να μην πα˚ρνουμε υπ˜ψιν μας τις 
διεκδικ˘σεις αυτ˘ς της αγροτι˔ς, πρ˖πει να υ-
ποστηρ˚ξουμε αυτ˖ς τις διεκδικ˘σεις, αν σε γε-
νικ˖ς γραμμ˖ς δεν ˖ρχονται σε αντ˚θεση με την 
τ˔ση τ˘ς οικονομικ˘ς αν˔πτυξης και με την πο-
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ρε˚α τ˘ς επαν˔στασης. Οι αγρ˜τες ζητο˞ν δια-
νομ˘· η διανομ˘ δεν ˖ρχεται σε αντ˚θεση με τα 
φαιν˜μενα που αναφ˖ραμε, συνεπˠς πρ˖πει να 
υποστηρ˚ξουμε την ολοκληρωτικ˘ δ˘μευση και 
τη διανομ˘. Απ˜ την ˔ποψη αυτ˘ και η εθνικο-
πο˚ηση και η δημοτικοπο˚ηση ε˚ναι εξ˚σου απα-
ρ˔δεκτες. Ρ˚χνοντας το σ˞νθημα της δημοτικο-
πο˚ησης ˘ της εθνικοπο˚ησης, ενˠ δεν κερδ˚ζου-
με τ˚ποτα, κ˔νουμε αδ˞νατη τη συμμαχ˚α τ˘ς 
επαναστατικ˘ς αγροτι˔ς με το προλεταρι˔το. 
͒σοι ισχυρ˚ζονται ˜τι η διανομ˘ ε˚ναι μ˖τρο 
αντιδραστικ˜, συγχ˖ουν δ˞ο στ˔δια αν˔πτυξης: 
το καπιταλιστικ˜ και το προ-καπιταλιστικ˜. ∆εν 
υπ˔ρχει αμφιβολ˚α ˜τι στο προ-καπιταλιστικ˜ 
στ˔διο η διανομ˘ ε˚ναι μ˖τρο αντιδραστικ˜, στις 
προ-καπιταλιστικ˖ς, ˜μως, συνθ˘κες η διανομ˘ 
γενικ˔ ˖χει επαναστατικ˜ χαρακτ˘ρα. Β˖βαια, 
τα δ˔ση, τα νερ˔ κ.λπ. δεν μπορο˞ν να μοιρα-
στο˞ν, μπορο˞ν, ˜μως, να εθνικοποιηθο˞ν, 
πρ˔γμα που δεν ˖ρχεται καθ˜λου σε αντ˚θεση με 
τις επαναστατικ˖ς διεκδικ˘σεις που β˔ζουν οι 
αγρ˜τες. ̨πειτα, το σ˞νθημα επαναστατικ˖ς 
επιτροπ˖ς αντ˚ το˞ συνθ˘ματος επαναστατικ˖ς 
επιτροπ˖ς των αγροτˠν ˖ρχεται σε αντ˚θεση με 
το πνε˞μα τ˘ς αγροτικ˘ς επαν˔στασης. Η α-
γροτικ˘ επαν˔σταση ˖χει σκοπ˜ πρˠτα απ’ ˜λα 
και κυρ˚ως να απελευθερˠσει τους αγρ˜τες και 
συνεπˠς το σ˞νθημα επιτροπ˖ς των αγροτˠν 
ε˚ναι το μοναδικ˜ σ˞νθημα που ανταποκρ˚νεται 
στο πνε˞μα τ˘ς αγροτικ˘ς επαν˔στασης. Αν η 
απελευθ˖ρωση του προλεταρι˔του μπορε˚ να ε˚-
ναι ˖ργο του ˚διου το˞ προλεταρι˔του, η απελευ-
θ˖ρωση των αγροτˠν μπορε˚ να ε˚ναι ˖ργο των 
˚διων των αγροτˠν». 
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Το αγροτικό ζήτημα  
στη (ΓΛ1)  

Γερμανική Λαοκρατική 
1ημοκρατία 

 
στοιχε˚α για τη σοσιαλιστικ˘ αγροτικ˘ οικονομ˚α 

 
Το 1975 συμπληρˠθηκαν 30 χρ˜νια απ˜ την 

εφαρμογ˘ τ˘ς δημοκρατικ˘ς αγροτικ˘ς μεταρ-
ρ˞θμισης στους συνεταιρισμ˖νους αγρ˜τες και 
τους αγροτικο˞ς εργ˔τες τ˘ς γερμανικ˘ς Λαο-
κρατικ˘ς ∆ημοκρατ˚ας. Μ˖χρι το 1945 η γη α-
ν˘κε στους γιο˞νκερς. Απ˜ το χρονικ˜ αυτ˜ ση-
με˚ο οι αλλαγ˖ς που υιοθετ˘θηκαν ˘ταν ριζικ˖ς 
και ανατρεπτικ˖ς. Η επιτυχ˚α αυτˠν των αλλα-
γˠν υπ˘ρξε συνˠνυμο του σοσιαλιστικο˞ συ-

στ˘ματος: αφεν˜ς, η επικρ˔τηση του «κ˜κκινου 
στρατο˞» τ˘ς ΕΣΣ∆ εν˔ντια στο γερμανικ˜ φα-
σισμ˜, ˖δωσε τη δυνατ˜τητα στους αγρ˜τες και 
τους εργ˔τες τ˘ς υπα˚θρου να απελευθερωθο˞ν 
απ˜ την καταδυν˔στευση των γιο˞νκερς, ˖χο-
ντας την παρ˔λληλη στ˘ριξη, σε υλικοτεχνικ˘ 
υποδομ˘ και ανθρˠπινο δυναμικ˜, τ˘ς ΕΣΣ∆, 
αφετ˖ρου, ακολουθ˘θηκε η πολιτικ˘ των συμ-
μαχιˠν με πρωταγωνιστ˘ το κ˜μμα τ˘ς εργατι-
κ˘ς τ˔ξης δημιουργˠντας το Ενια˚ο Σοσιαλιστι-
κ˜ Κ˜μμα Γερμαν˚ας (ΕΣΚΓ), επιτρ˖ποντας τη 
β˖λτιστη απ˜δοση της συμμετοχ˘ς των ανθρˠ-
πων τ˘ς υπα˚θρου χˠρας στην οικοδ˜μηση της 
ν˖ας κοινωνικ˘ς πραγματικ˜τητας. Ε˚ναι σημα-
ντικ˜, προκειμ˖νου να γνωρ˚σουμε τ˚ συν˖βη αυ-
τ˔ τα 30 χρ˜νια που μεσολαβο˞ν, να εξετ˔σουμε 
μια σειρ˔ απ˜ στοιχε˚α τ˘ς χˠρας: Η γερμανικ˘ 
Λαοκρατικ˘ ∆ημοκρατ˚α ε˚χε ˖κταση 108.172 
χμ2 με την ωφ˖λιμη αγροτικ˘ γη να εκτε˚νεται 
σε 6.3 εκατομμ˞ρια εκτ˔ρια, την οπο˚α αυτ˘ γη 
καλλιεργο˞σαν 777.000 συνεταιρισμ˖νοι αγρ˜τες 
και εργ˔τες γης. Επ˚σης, υπ˘ρχαν 2.3 εκατομ-
μ˞ρια εκτ˔ρια δασωμ˖νης γης, ενˠ η γη που κα-
λυπτ˜ταν απ˜ υδ˔τινο στοιχε˚ο ˔γγιζε τα 
214.500 εκτ˔ρια. Ο συνολικ˜ς πληθυσμ˜ς τ˘ς 
ΓΛ∆ την περ˚οδο που εξετ˔ζουμε ˘ταν 17 εκα-
τομμ˞ρια κ˔τοικοι, γεγον˜ς το οπο˚ο συνεπ˔γε-
ται ˜τι για κ˔θε κ˔τοικο αντιστοιχο˞σαν 0.37 
χμ2 ωφ˖λιμης αγροτικ˘ς επιφ˔νειας. Τα ¾ του 
πληθυσμο˞ ζο˞σαν στα αστικ˔ κ˖ντρα, ενˠ το ¼ 
αυτο˞ στην ˞παιθρο. Ορισμ˖νες εκτεταμ˖νες ε-
κτ˔σεις γης αποτελο˞νταν απ˜ φτωχ˜, μη απο-
δοτικ˜, ˖δαφος, ˜πως τα αμμˠδη εδ˔φη στο 
Βρανδεμβο˞ργο. Στο β˜ρειο τμ˘μα τ˘ς ΓΛ∆ οι 
γιο˞νκερς ε˚χαν κυριαρχ˘σει επ˚ του συν˜λου 
τ˘ς γης, αφ˘νοντας τα αναγκα˚α για την επιβ˚-
ωσ˘ τους στους μικροχωρικο˞ς και τους αγροτι-
κο˞ς εργ˔τες. «Ο Γερμαν˜ς ποιητ˘ς Φριτς Ρ˜υ-
τερ ον˜μασε πριν 120 χρ˜νια το Μεκλεμβο˞ργο 
χˠρα των κοινωνικˠν ˔κρων, στην οπο˚α οι γαι-
οκτ˘μονες δεν μπορο˞σαν να φ˔νε σ’ ˖ναν ολ˜-
κληρο χρ˜νο το εισ˜δημα μιας μ˜νης ημ˖ρας, 
ενˠ οι περισσ˜τεροι αγρ˜τες ˖πρεπε να κ˔νουν 
ταχυδακτυλουργ˚ες για να μην ξοδ˖ψουν σε μ˚α 
ημ˖ρα τους κ˜πους ολ˜κληρης χρονι˔ς». Ωστ˜-
σο, το 1945 αποτ˖λεσε κομβικ˜ σημε˚ο για την 
πραγματικ˜τητα στην ˞παιθρο. Υπ˘ρξε το χρο-
νικ˜ σημε˚ο στο οπο˚ο η συμμαχ˚α αγροτˠν και 
εργατˠν, με την καθοδ˘γηση της εργατικ˘ς τ˔-
ξης, βο˘θησε στη ριζικ˘ αναμ˜ρφωση των δο-
μˠν τ˘ς οικονομ˚ας.  

Στις δεκαετ˚ες πριν απ˜ την κοινωνικ˘ ανα-
τροπ˘, η αγελ˔δα ˘ταν το βασικ˜ εργαλε˚ο στην 
αγροτικ˘ ˞παιθρο, ενˠ τˠρα αντικαταστ˔θηκε 
απ˜ τη μηχανοπο˚ηση. Το 1950 υπ˘ρχαν περισ-
σ˜τερα απ˜ 720.000 ˔λογα εργασ˚ας, ενˠ το 
1975 δεν υπερ˖βαιναν τα 76.000. Μ˖χρι τ˜τε ο 
θερισμ˜ς λ˔μβανε χˠρα με δρεπ˔νια και απλοϊ-
κ˖ς θεριστικ˖ς μηχαν˖ς, ενˠ στα χρ˜νια που ε-
ξετ˔ζουμε αυτ˖ς αντικαταστ˔θηκαν απ˜ θεριζο-
αλωνιστικ˔ συγκροτ˘ματα, τα οπο˚α ˘ταν ενι-
σχυμ˖να με δεκ˔δες κομπ˔ιν το κ˔θε ˖να. Μ˖χρι 
τ˜τε την τεχνικ˘ τ˘ς λ˚πανσης αποτελο˞σε η 

λιπασματολεκ˔νη, δηλαδ˘ ο αγρ˜της σκορπο˞σε 
το λ˚πασμα με το χ˖ρι, ενˠ στα 1975 το λ˚πα-
σμα μεταφερ˜ταν στα χωρ˔φια απ˜ τα αγροχη-
μικ˔ κ˖ντρα, δηλαδ˘ ειδικευμ˖νες επιχειρ˘σεις. 
Μ˖χρι τ˜τε τα εργαλε˚α των αγροτˠν επισκευ˔-
ζονταν απ˜ το σιδηρουργ˜ το˞ χωριο˞, ενˠ στα 
1975, και στα χρ˜νια τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜-
μησης, τις επιδιορθˠσεις και επισκευ˖ς αναλ˔μ-
βαναν ειδικευμ˖νες επιχειρ˘σεις τεχνικ˘ς των 
εκ˔στοτε νομˠν. Μ˖χρι τ˜τε ο στ˔βλος αποτε-
λο˞ταν απ˜ το κ˔ρο, την καρδ˔ρα και το κοπρο-
δ˚χαλο, ενˠ στα 1975 αντικαταστ˔θηκαν απ˜ 
βιομηχανοποιημ˖νες μηχαν˖ς που αν˖λαβαν εξο-
λοκλ˘ρου το σωματικ˜ β˔ρος των εργατˠν. Ει-
δικ˜τερα δε στις βιομηχανικ˖ς εγκαταστ˔σεις 
για τα ζˠα, το θρ˖ψιμο σφαγ˚ων και τη γαλα-
κτοπαραγωγικ˘ διαδικασ˚α, η μηχανοπο˚ηση 
αντικατ˔στησε πλ˘ρως τη χειρωνακτικ˘ εργα-
σ˚α των αγροτˠν. Μ˖χρι τ˜τε το μορφωτικ˜  
επ˚πεδο του αγροτικο˞ πληθυσμο˞ ˘ταν εξαιρε-
τικ˔ περιορισμ˖νο, ενˠ στα 1975 τα μ˖λη των 
συνεταιρισμ˖νων αγροτˠν συμμετε˚χαν σε δεκα-
τ˔ξια πολυτεχνικ˔ σχολε˚α, με το 80% των α-
πασχολο˞μενων στη γεωργ˚α τη χρονικ˘ αυτ˘ 
περ˚οδο να ε˚ναι κ˔τοχοι ειδικευμ˖νης κατ˔ρτι-
σης, ενˠ στα 1945 το ποσοστ˜ αυτ˜ ˘ταν κοντ˔ 
στο 0. Τ˖λος, οι κοινωνικ˖ς και πολιτιστικ˖ς 
συνθ˘κες στο χωρι˜ ˘ταν κατˠτερες και σε   
απ˜σταση απ˜ τα τεκταιν˜μενα των αστικˠν 
κ˖ντρων. Η τ˖χνη και η λογοτεχν˚α ˘ταν προν˜-
μιο των καπιταλιστικˠν γιο˞νκερς. Στα 1975, 
στα χρ˜νια τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης στη 
Γερμαν˚α, αλλ˔ζει η πολιτιστικ˘ ˜ψη το˞ χω-
ριο˞, υγιειν˘, περ˚θαλψη, κοινωνικ˔ ιδρ˞ματα, 
κουλτο˞ρα και αθλητισμ˜ς αποτελο˞σαν συνθε-
τικ˔ στοιχε˚α των συνεταιρισμ˖νων αγροτˠν. 
Για να κατανο˘σουμε την απ˜σταση που δι˖νυσε 
ο σοσιαλισμ˜ς απ˜ την καθυστερημ˖νη οικονομ˚α 
των γιο˞νκερς μ˖χρι την υψηλ˘ παραγωγικ˜τητα 
της σοσιαλιστικ˘ς αγροτικ˘ς οικονομ˚ας, παρα-
θ˖τουμε μ˚α σειρ˔ απ˜ καταγεγραμμ˖να στοι-
χε˚α: «Η παραγωγ˘ τροφ˚μων αποτελο˞σε στα 
1975 το 30% του συνολικο˞ κοινωνικο˞ προϊ˜-
ντος. Η γεωργ˚α καταν˔λωνε το 23% των βιο-
μηχανικˠν προϊ˜ντων (βλ. μηχαν˖ς, λιπ˔σματα, 
μηχαν˘ματα ˔ρδευσης με τεχνητ˘ βροχ˘, αυτ˜-
ματες εγκαταστ˔σεις, κτ˘ρια για κατοικ˚α, για 
παραγωγ˘ και κοινωνικ˖ς υπηρεσ˚ες). Οι σοδει˖ς 
των δημητριακˠν αν˖βηκαν απ˜ 22.2 διπλοστα-
τ˘ρες αν˔ εκτ˔ριο στα 1950-1954, σε 36.2 διπλο-
αστατ˘ρες στα χρ˜νια 1971-1975. Στα σφ˔για η 
παραγωγ˘ αν˖βηκε απ˜ 376.000 τ˜νους το 1950 
σε 2.2 εκατομμ˞ρια τ˜νους το 1975, στο γ˔λα 
απ˜ 1.7 σε 7.6 εκατομμ˞ρια τ˜νους και στα αυγ˔ 
απ˜ 314 εκατομμ˞ρια σε 4.3 δισεκατομμ˞ρια 
κομμ˔τια. Αυτ˜ το υψηλ˜ επ˚πεδο παραγωγ˘ς 
˖κανε δυνατ˜ ˠστε οι ανερχ˜μενες αν˔γκες σε 
υψηλ˘ς ποι˜τητας τρ˜φιμα να ικανοποιο˞νται ˜λο 
και καλ˞τερα. Περ˚που 45% απ˜ τα εμπορε˞ματα 
για τον πληθυσμ˜ προ˖ρχονταν απ˜ την αγροτικ˘ 
και επισιτιστικ˘ οικονομ˚α». 

Το σ˞νολο των παραπ˔νω αποτελεσμ˔των 
υπ˘ρξε το αποτ˖λεσμα κοινωνικˠν συμμαχιˠν. 



η εφημερίδα των εργατών 

Οι κλασικο˚ το˞ μαρξισμο˞ τ˜νιζαν την ανα-
γκαι˜τητα ˜πως τεθο˞ν οι αγρ˜τες κ˔τω απ˜ 
την ηγεσ˚α και την καθοδ˘γηση της εργατικ˘ς 
τ˔ξης και του κ˜μματος αυτ˘ς. Μ˜νο σε στεν˘ 
συμμαχ˚α και σ˞νδεση δ˞νανται να απελευθερω-
θο˞ν απ˜ την κυριαρχ˚α των γιο˞νκερς και την 
τσιφλικ˔δικη ιδιοκτησ˚α. Και π˔νω σε αυτ˘ τη 
συμμαχ˚α η εργατικ˘ τ˔ξη ε˚ναι σε θ˖ση να ο-
δηγ˘σει στη νικηφ˜ρα κοινωνικ˘ επαν˔σταση. 
Η επικρ˔τηση του καπιταλισμο˞ στην ˞παιθρο 
χˠρα ˖δειξε στους εργ˔τες και τους αγρ˜τες τον 
κοιν˜ παρονομαστ˘ των συμφερ˜ντων τους, δη-
λαδ˘ την εγκαθ˚δρυση εν˜ς συστ˘ματος χωρ˚ς 
εκμετ˔λλευση, χωρ˚ς ανταγωνισμ˜, αλλ˔ ˖να 
σ˞στημα που θα προ˔γει τις συναδελφικ˖ς σχ˖-
σεις και την αλληλοβο˘θεια, και στο οπο˚ο σ˞-
στημα η εργασ˚α θα ε˚ναι συνˠνυμο της κοινω-
νικ˘ς εξ˖λιξης και ολοκλ˘ρωσης. Αυτ˔ τα συμ-
φ˖ροντα καλο˞ν τους εργ˔τες και τους αγρ˜τες 
να αγωνιστο˞ν μαζ˚ για το σοσιαλισμ˜ και την 
κοινωνικ˘ επαν˔σταση. ̪δη απ˜ το 1931 το 
Κομμουνιστικ˜ Κ˜μμα Γερμαν˚ας, με επικεφα-
λ˘ς τον ̨ρνστ Τ˖λμαν, υιοθ˖τησε ˖να πρ˜γραμ-
μα βο˘θειας προς τους αγρ˜τες, πρ˜γραμμα στη 
β˔ση το˞ οπο˚ου αναγνωριζ˜ταν η αναγκαι˜τητα 
της συμμαχ˚ας των εργατˠν με τους φτωχο˞ς 
εργ˔τες τ˘ς αγροτικ˘ς γης. Το Ενια˚ο Σοσιαλι-
στικ˜ Κ˜μμα Γερμαν˚ας (ΕΣΚΓ) στη πρ˔ξη ε-
φ˔ρμοσε το πρ˜γραμμα αυτ˜ στα 1946, δ˚νοντας 
ιδια˚τερη ˖μφαση στην πολιτικ˘ των συμμα-
χιˠν. Ως η εμπροσθοφυλακ˘ τ˘ς εργατικ˘ς τ˔-
ξης, το ΕΣΚΓ καθοδηγο˞σε τις δημοκρατικ˖ς 
δυν˔μεις στις επαναστατικ˖ς αλλαγ˖ς που λ˔μ-
βαναν χˠρα στο ˖δαφος της ΓΛ∆. Το κ˜μμα τ˘ς 
εργατικ˘ς τ˔ξης υπ˘ρξε ο πλ˖ον στεν˜ς σ˞μμα-
χος των αγροτˠν. Η επιτυχ˚α στην οικοδ˜μηση 
του σοσιαλισμο˞ στη ΓΛ∆ ˘ταν το αποτ˖λεσμα 
της δοκιμασμ˖νης συμμαχ˚ας εργατˠν και α-
γροτˠν. «Στην αρχ˘, η συνεργασ˚α αποσκοπο˞-
σε στην επ˚λυση των ζωτικˠν απαιτ˘σεων της 
ημ˖ρας. Οι καταστροφ˖ς και το πνευματικ˜ χ˔-
ος που ε˚χαν αφ˘σει π˚σω τους, και στο χωρι˜ 
επ˚σης, ο φασισμ˜ς και ο π˜λεμος ˘ταν μεγ˔λα. 
Πολλ˔ χωρι˔ ˘ταν ολοκληρωτικ˔ κατεστραμμ˖-
να, δεν υπ˘ρχαν ο˞τε κ˜τες, ο˞τε χοιριν˔, ο˞τε 
˔λογα, ο˞τε αγελ˔δες. ̨λειπαν τα π˔ντα. Η 
αγροτικ˘ παραγωγ˘ ˖πρεπε να μπει μπροστ˔, 
στους αγρ˜τες, ˖πρεπε με πρακτικ˔ παραδε˚γ-
ματα να δειχτε˚ η καινο˞ργια εποχ˘. Γι’ αυτ˜ 
αν˔μεσα στα πρˠτα μ˖τρα που π˔ρθηκαν ˘ταν η 
κατ˔ργηση της φασιστικ˘ς υποχρ˖ωσης για την 
ολοκληρωτικ˘ παρ˔δοση των προϊ˜ντων. Αυτ˜ 
μεγ˔λωσε το ενδιαφ˖ρον των αγροτˠν να αυξ˘-
σουν την παραγωγ˘ και να εξασφαλ˚σουν τη β˔-
ση το˞ επισιτισμο˞ το˞ πληθυσμο˞. Οι εργ˔τες 
βοηθο˞σαν τους αγρ˜τες στη συγκομιδ˘, στη 
σπορ˔, στην επιδι˜ρθωση των μηχανˠν τους. 
Αυτ˜ το δε˚χνει παραστατικ˔ μ˚α προκ˘ρυξη 
της Ομοσπονδ˚ας των Μεταλλεργατˠν το˞ Βε-
ρολ˚νου στις 8 Ιουλ˚ου 1945. Σε αυτ˘ν αναφ˖ρε-
ται: Κ˔θε στ˔χυ σημα˚νει ψωμ˚ και πρ˖πει να 
μεταφερθε˚ το ταχ˞τερο στην αποθ˘κη. Απ˜ 
τους αγρ˜τες και τους αγροτικο˞ς εργ˔τες λε˚-

πουν τα αναγκα˚α γι’ αυτ˜ εργαλε˚α. Χρει˔ζονται 
επειγ˜ντως μεγ˔λα και μικρ˔ δρεπ˔νια, τσ˔πες, 
φτυ˔ρια και ˔λλα εργαλε˚α. Εμε˚ς οι μεταλλερ-
γ˔τες το˞ Βερολ˚νου μπορο˞με και πρ˖πει να 
βοηθ˘σουμε σε αυτ˜». Κατ’ αυτ˜ν τον τρ˜πο α-
ναπτ˞χθηκε η εμπιστοσ˞νη των αγροτˠν στην 
εργατικ˘ τ˔ξη υπ˜ το ν˖ο κοινωνικ˜ σ˞στημα. Η 
συμμαχ˚α αγροτˠν και εργατˠν αποτ˖λεσε την 
αντι-φασιστικ˘ και δημοκρατικ˘ β˔ση για τον 
κοινωνικ˜ μετασχηματισμ˜. Η ανταλλαγ˘ ποσο-
τικˠν και ποιοτικˠν χαρακτηριστικˠν μεταξ˞ 
αστικˠν κ˖ντρων και υπα˚θρου χˠρας αποτ˖λε-
σαν το περιεχ˜μενο αυτ˘ς της συμμαχ˚ας. Τα 
αστικ˔ κ˖ντρα προμηθε˞ονταν ολο˖να περισσ˜τε-
ρα ε˚δη καταν˔λωσης, ενˠ τα χωρι˔ ενισχ˞ονταν 
αποφασιστικ˔ με βιομηχανικ˔ εμπορε˞ματα.  

Το 1952 οι αγρ˜τες, υπ˜ την καθοδ˘γηση του 
κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης, ˖καναν ˖να ου-
σιαστικ˜ β˘μα προς το σοσιαλιστικ˜ μετασχη-
ματισμ˜ τ˘ς αγροτικ˘ς οικονομ˚ας: ˚δρυσαν τους 
πρˠτους Αγροτικο˞ς Παραγωγικο˞ς Συνεταιρι-
σμο˞ς (ΑΠΣ), υπερβα˚νοντας τη δομικ˘ δι˔ρ-
θρωση του ατομικο˞ νοικοκυριο˞. Σε αυτ˘ν την 
προσπ˔θεια η εργατικ˘ τ˔ξη ˖δειξε ˖μπρακτα 
τον ηγετικ˜ της ρ˜λο. Χιλι˔δες εργατˠν κατευ-
θ˞νθηκαν στα χωρ˔φια και βο˘θησαν στη συ-
γκρ˜τηση και τη λειτουργ˚α των ΑΠΣ. Οι βιο-
μηχανικο˚ εργ˔τες κατασκε˞ασαν μηχαν˖ς που 
ανταποκρ˚νονταν στις ν˖ες απαιτ˘σεις τ˘ς αγρο-
τικ˘ς παραγωγ˘ς, ενισχ˞οντας το ν˖ο τρ˜πο ερ-
γασ˚ας στην αγροτικ˘ γη. Η συμμαχ˚α εργατˠν 
και συνεταιρισμ˖νων αγροτˠν ˖γινε συνˠνυμο 
μ˚ας ν˖ου τ˞που συμμαχ˚ας στην παραγωγ˘. 
̪ταν ενδεικτικ˜ πως εργ˔τες χαλυβουργ˚ας, 
μηχανοκατασκευαστ˖ς και εργ˔τες χημικ˘ς 
βιομηχαν˚ας αν˖βαζαν ολο˖να τις προπαροχ˖ς 
τους για την παραγωγ˘ ψωμιο˞ και κρ˖ατος, 
ενˠ με τη σειρ˔ τους οι συνεταιρισμ˖νοι αγρ˜τες 
ειδικευμ˖νων επιχειρ˘σεων επισκευˠν και α-
γροχημικˠν κ˖ντρων συνεργ˔ζονταν στην παρα-
γωγ˘ δημητριακˠν, πατ˔τας, ζαχαρ˜τευτλων, 
ζωοτροφˠν κ.λπ. Στο ˚διο επ˚πεδο συνεργασ˚ας 
αγρ˜τες και εργ˔τες επ˖κτειναν τη συμμετοχ˘ 
τους στην επεξεργασμ˖νη οικονομ˚α, την εναπο-
θ˘κευση και το εμπ˜ριο. ̨τσι, σταδιακ˔, επι-
τυγχαν˜ταν μ˚α πολυεπ˚πεδη συγχˠνευση της 
βιομηχαν˚ας με τη γεωργ˚α, διατηρˠντας τις 
ιδιαιτερ˜τητας της τελευτα˚ας. Στ˜χος αυτ˘ς 
της εξ˖λιξης υπ˘ρξε η στροφ˘ των συνεταιρι-
σμ˖νων αγροτˠν προς την κατε˞θυνση του επι-
π˖δου τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, υπερβα˚νοντας τις 
διαφορ˖ς μεταξ˞ π˜λης και χωριο˞. Φυσικ˔, η 
αγροτικ˘ μεταβολ˘ αποτ˖λεσε θεμ˖λιο του εκ-
δημοκρατισμο˞ τ˘ς υπα˚θρου, ανο˚γοντας το 
δρ˜μο για την αποδοτικ˘ συμμετοχ˘ τ˘ς τελευ-
τα˚ας στη σοσιαλιστικ˘ οικοδ˜μηση. Η πρˠτη 
εν˖ργεια για τον εκδημοκρατισμ˜ τ˘ς υπα˚θρου 
˖λαβε χˠρα με δι˔ταγμα των σοβιετικˠν αρ-
χˠν. Ωστ˜σο, η διαταγ˘ αυτ˘ δεν ˘ταν μ˚α 
στιγμια˚α εν˖ργεια. Η Γερμαν˚α ε˚χε γνωρ˚σει 
˘δη στοιχε˚α προοδευτικο˞ κιν˘ματος στην ˞-
παιθρο ˘δη απ˜ τα 1371-1415 με το Γι˔ν Χο˞ς 
και τα 1490-1525 με τον Τ˜μας Μ˞ντσερ. Η 

κυριαρχ˚α τ˘ς φεουδαρχικ˘ς και καπιταλιστικ˘ς 
ιδιοκτησ˚ας αποτελο˞σε πλ˖ον εμπ˜διο στην 
κοινωνικ˘ εξ˖λιξη της αγροτικ˘ς οικονομ˚ας, 
καθˠς η επιδ˚ωξη του κ˖ρδους οδηγο˞σε στην 
φτωχοπο˚ηση ολο˖να μεγαλ˞τερων στρωμ˔των 
αγροτˠν. Η εξ˔λειψη επομ˖νως της ιδιοκτησ˚ας 
των τσιφλικ˔δων ˘ταν αντικειμενικ˘ αναγκαι˜-
τητα. Επ˚σης, οι Γερμανο˚ αγρ˜τες ε˚χαν αγωνι-
στε˚ για την αφα˚ρεση της εξουσ˚ας των μεγα-
λογαιοκτημ˜νων, ˜πως αν˖λυσε διεξοδικ˔ ο Φ. 
̨νγκελς στο ˖ργο του «Ο π˜λεμος των χωρι-
κˠν στη Γερμαν˚α», π˜λεμος που αποτ˖λεσε το 
πρˠτο δε˚γμα προ-αστικ˘ς επαν˔στασης. Εξ˚-
σου σημαντικο˚ σταθμο˚ σε αυτ˘ν την πορε˚α 
˘ταν οι επαναστ˔σεις το˞ 1848 και το˞ 1918. Το 
αποτ˖λεσμα, ωστ˜σο, υπ˘ρξε το ˚διο, καθˠς οι 
αγροτικο˚ εργ˔τες, ˔κληροι και φτωχο˚, ˖πρεπε 
να συνεχ˚σουν να εργ˔ζονται καταναγκαστικ˔ 
για τους καπιταλιστικ˖ς τˠρα το˞ χωριο˞. Ορι-
σμ˖νοι ακολο˞θησαν τα φασιστικ˔ συνθ˘ματα 
που υπ˜σχονταν σπ˚τι και γη σε κ˔θε αγρ˜τη. 
Ωστ˜σο, στο τ˖λος αυτ˘ς της πορε˚ας απ˖μειναν 
μ˜νο ερε˚πια και νεκρο˚. Η δημοκρατικ˘ αγρο-
τικ˘ μεταρρ˞θμιση υπ˘ρξε η πρˠτη μεγ˔λη ε-
παν˔σταση των απελευθερωμ˖νων εργατˠν και 
αγροτˠν. Η Κ.Ε. το˞ Γερμανικο˞ Κομμουνιστι-
κο˞ Κ˜μματος στις 11 Ιουν˚ου 1945 απευθ˞νθη-
κε στο γερμανικ˜ λα˜ δηλˠνοντας τα εξ˘ς: «Με 
τη συντριβ˘ το˞ χιτλερισμο˞ πρ˖πει να φ˖ρουμε 
ταυτ˜χρονα σε π˖ρας την υπ˜θεση του εκδημο-
κρατισμο˞ τ˘ς Γερμαν˚ας, την υπ˜θεση του α-
στικοδημοκρατικο˞ μετασχηματισμο˞, που ˔ρ-
χισε το 1948, να εξαλε˚ψουμε ολοκληρωτικ˔ τα 
φεουδαρχικ˔ υπολε˚μματα και να συντρ˚ψουμε 
τον αντιδραστικ˜ παλαιοπρωσικ˜ μιλιταρισμ˜ 
με ˜λες του τις οικονομικ˖ς και πολιτικ˖ς κατα-
βολ˔δες». Επρ˜κειτο για προκ˘ρυξη η οπο˚α 
περιελ˔βανε δ˖κα σημε˚α με στ˜χο τον εκδημο-
κρατισμ˜ τ˘ς κοινωνικ˘ς ζω˘ς και των υπηρε-
σιˠν των κρατικˠν φορ˖ων, δημιουργˠντας ˖ναν 
συνασπισμ˜ των αντι-φασιστικˠν και δημοκρα-
τικˠν δυν˔μεων. ̪ταν πρ˜γραμμα το οπο˚ο 
επ˖τρεπε στην εργατικ˘ τ˔ξη να διαμορφˠσει 
τους ˜ρους οικοδ˜μησης του σοσιαλισμο˞ με την 
πρωτοπορ˚α τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης στο πηδ˔λιο 
αυτ˘ς. ̨να απ˜ τα σημε˚α αυτ˔ απαιτο˞σε την 
κατ˔ργηση της ιδιοκτησ˚ας των τσιφλικ˔δων 
γιο˞νκερς, της ιδιοκτησ˚ας κομ˘των και πριγκ˚-
πων, και την παρ˔δοση ˜λης τους της περιουσ˚ας 
στις επαρχιακ˖ς διοικ˘σεις, με σκοπ˜ τη διανομ˘ 
τους στους ακτ˘μονες αγρ˜τες. «Στη β˔ση τ˘ς 
προκ˘ρυξης του ΓΚΚ της 8 Σεπτεμβρ˚ου 1945 
για την πραγματοπο˚ηση της αγροτικ˘ς μεταρ-
ρ˞θμισης, οι διοικ˘σεις των χωριˠν ˘ αντ˚στοιχα 
των επαρχιˠν, εκδˠσανε αντ˚στοιχα διατ˔γματα 
αγροτικ˘ς μεταρρ˞θμισης. Στις 10.000 ˔μισθες 
Επιτροπ˖ς Αγροτικ˘ς Μεταρρ˞θμισης συνεργ˔-
στηκαν δραστ˘ρια δ˚πλα σε 21.639 κομμουνιστ˖ς 
και σοσιαλδημοκρ˔τες και 974 μ˖λη τ˘ς Χρι-
στιανο-∆ημοκρατικ˘ς ̨νωσης και το˞ Φιλελε˞-
θερου-∆ημοκρατικο˞ Κ˜μματος. Σ˞μφωνα με την 
κοινωνικ˘ τους προ˖λευση τα πρ˜σωπα αυτ˔ ˘-
ταν στην πλειοψηφ˚α τους αγροτικο˚ εργ˔τες, 
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φτωχο˚ αγρ˜τες και μ˖τοικοι. ̛ρχισαν με το 
μο˚ρασμα των τσιφλικιˠν και απ˖δειξαν ˖τσι κα-
τ˔ τρ˜πο εντυπωσιακ˜ πˠς οι λαϊκ˖ς μ˔ζες  κα-
ταλαβα˚νουν να κ˔νουν ιστορ˚α. Απαλλοτριˠθη-
καν, χωρ˚ς καμι˔ αποζημ˚ωση, συνολικ˔ 3.3 ε-
κατομμ˞ρια εκτ˔ρια γης. Επρ˜κειτο για 14.089 
επιχειρ˘σεις μεταλογαιοκτημ˜νων, φασιστικˠν 
ιδρυμ˔των και εγκληματιˠν πολ˖μου. Απ’ αυτ˘ 
τη γη π˘ραν, αν˔μεσα σ’ ˔λλους, περ˚ τους 
120.000 ακτ˘μονες αγρ˜τες και αγροτικο˚ εργ˔-
τες, καθˠς και 91.000 μ˖τοικοι, δικ˔ τους χωρ˔-
φια, βοσκ˜τοπους και νοικοκυρι˔. 82.500 φτωχο˚ 
αγρ˜τες π˘ραν γη για να αυξ˘σουν τα κτ˘ματ˔ 
τους. ̨τσι, ˔λλαξαν θεμελιακ˔ οι σχ˖σεις εξου-
σ˚ας στο χωρι˜, προς ˜φελος της εργατικ˘ς τ˔ξης 
και των εργαζ˜μενων αγροτˠν».  

Στο λενινιστικ˜ σχ˖διο για τους συνεταιρι-
σμο˞ς πρˠτιστο μ˖λημα για την εργατικ˘ τ˔ξη 
και το κ˜μμα της ˘ταν να κερδ˚σουν την εμπι-
στοσ˞νη των εργαζ˜μενων αγροτˠν στη συμμα-
χ˚α για την αντιμετˠπιση των οικονομικ˔ ανε-
ξ˔ρτητων μεγαλοαγροτˠν, με στ˜χο το π˖ρα-
σμα των ατομικˠν νοικοκυριˠν στη συνεταιρι-
στικ˘ παραγωγ˘. Η ˖νταξη, ωστ˜σο, στους συ-
νεταιρισμο˞ς σ˞μφωνα με τις διακηρ˞ξεις των 
κομμουνιστˠν, ˖πρεπε να γ˚νει στη β˔ση των 
παραδειγμ˔των, των εμπειρικˠν παραδειγμ˔-
των, και φυσικ˔ την αμ˖ριστη στ˘ριξη με την 
παροχ˘ κοινωνικ˘ς βο˘θειας στους συνεταιρι-
σμ˖νους αγρ˜τες, ˠστε οι τελευτα˚οι να συνειδη-
τοποι˘σουν στην πρ˔ξη τα πλεονεκτ˘ματα του 
ν˖ου τρ˜που παραγωγ˘ς. Οι διαφορ˖ς που εντο-
π˚ζονται με το λενινιστικ˜ σχ˖διο για τους συνε-
ταιρισμο˞ς στη Ρωσ˚α και τη Γερμαν˚α δεν υ-
π˘ρξαν διαφορ˖ς αρχˠν, αλλ˔ ιδιομορφιˠν. Στη 
Ρωσ˚α το˞ 1917 η γη εθνικοποι˘θηκε και διανε-
μ˘θηκε στους αγρ˜τες για χρ˘ση. Αντ˚θετα, στη 
δημοκρατικ˘ αγροτικ˘ μεταρρ˞θμιση στη Γερ-
μαν˚α του 1945 η γη διανεμ˘θηκε στους αγρ˜τες 
ως ιδιοκτησ˚α. Κι αυτ˜ γιατ˚ οι αγρ˜τες τ˘ς 
γερμανικ˘ς γης αγων˚στηκαν επ˚ αιˠνες για γη 
και τα δικαιˠματα π˔νω σε αυτ˘. Στα 1949 η 
εργατικ˘ τ˔ξη διαμ˜ρφωσε στηρ˚γματα στην 
˞παιθρο δημιουργˠντας τους Σταθμο˞ς ∆ανει-
σμο˞ Μηχανˠν (ΜΑΣ), σταθμο˚ τα μηχαν˘μα-
τα των οπο˚ων ˜ργωναν, ˖σπερναν και θ˖ριζαν 
σε σταθερ˖ς τιμ˖ς υποστηριζ˜μενες απ˜ το κρ˔-
τος. Σε αυτ˘ν την προσπ˔θεια η ΕΣΣ∆ προσ˖-
φερε τον Απρ˚λη το˞ 1949 για τους αγρ˜τες τα 
πρˠτα 1.000 τρακτ˖ρ, 540 φορτηγ˔ αυτοκ˚νητα, 
500 καλλιεργητ˖ς με ελ˔σματα, 200 αλ˖τρια 
επιφ˔νειας και 100 δισκοσβ˔ρνες. Φυσικ˔, μι-
λ˔με για βο˘θεια την οπο˚α προσ˖φερε η ΕΣΣ∆ 
που βγ˘κε νικ˘τρια απ˜ τον παγκ˜σμιο π˜λεμο 
με εκατομμ˞ρια νεκρο˞ς και ανυπολ˜γιστες ζη-
μι˖ς στην υλικοτεχνικ˘ υποδομ˘ τ˘ς χˠρας. 
Μεταξ˞ 1949 και 1951 στη ΓΛ∆, χ˔ρη στη σο-
βιετικ˘ βο˘θεια, ο αριθμ˜ς των τρακτ˖ρ αν˖βηκε 
απ˜ 7.180 σε 18.419, πολλαπλασι˔ζοντας την 
παραγωγικ˜τητα της εργασ˚ας, ενˠ το 1951 τα 
ποσοστ˔ παραγωγ˘ς προσπ˖ρασαν τα αντ˚στοι-
χα προπολεμικ˔. Αντ˚στοιχα βο˘θεια δ˜θηκε, 
π˖ραν τ˘ς υλικοτεχνικ˘ς υποδομ˘ς, και σε γνˠ-

σεις διαχε˚ρισης τιμˠν, δεδομ˖νου το˞ς γεγον˜-
τος πως βασικ˘ αρχ˘ το˞ σοσιαλιστικο˞ κρ˔-
τους ε˚ναι η σταθερ˜τητα των τιμˠν. Πλ˖ον, μο-
νοπˠλια δεν υπ˘ρχαν, μονοπˠλια τροφ˚μων, 
γεωργικˠν μηχανˠν κ.λπ. ˜λα ˜σα δηλαδ˘ ˖βαι-
ναν εις β˔ρος των αγροτικˠν συμφερ˜ντων. Το 
σοσιαλιστικ˜ κρ˔τος στην πολιτικ˘ των τιμˠν 
δεν κινε˚ται με γνˠμονα την κερδοσκοπ˚α. Ε-
ξ˔λλου, στη βιομηχαν˚α, τη γεωργ˚α και το ε-
μπ˜ριο υπ˔ρχει σοσιαλιστικ˘ ιδιοκτησ˚α. Στ˜-
χος τ˘ς παραγωγ˘ς ε˚ναι η ολο˖να βελτιστοπο˚-
ηση των υλικˠν και πολιτιστικˠν αναγκˠν το˞ 
εργαζ˜μενου λαο˞. Οι τιμ˖ς παραμ˖νουν σταθε-
ρ˖ς οριζ˜μενες απ˜ το Γραφε˚ο Τιμˠν το˞ Υ-
πουργικο˞ Συμβουλ˚ου. ̨τσι, οι τιμ˖ς, β˔σει 
των οπο˚ων πλ˘ρωναν οι αγροτικο˚ συνεταιρι-
σμο˚ ˘ ˔λλες αγροτικ˖ς επιχειρ˘σεις στις αντ˚-
στοιχες βιομηχανικ˖ς για την προμ˘θεια τρα-
κτ˖ρ, θεριζοαλωνιστικˠν μηχανˠν και ˔λλων ερ-
γαλε˚ων, χαρακτηρ˚ζονται σταθερ˔ απ˜ το ˚διο 
˞ψος με το οπο˚ο οι αγρ˜τες εισπρ˔ττουν για τα 
προϊ˜ντα τους απ˜ το κρατικ˜ εμπ˜ριο ˘ τα ερ-
γοστ˔σια λαϊκ˘ς ιδιοκτησ˚ας. Η εγγυημ˖νη στα-
θερ˜τητα των τιμˠν επ˖τρεπε ˠστε οι βιομηχα-
νικ˖ς επιχειρ˘σεις να εξοικονομο˞σαν πλε˜νασμα 
το οπο˚ο με τη σειρ˔ του το κατε˞θυναν στον 
κρατικ˜ προϋπολογισμ˜ για την κ˔λυψη παγκοι-
νωνικˠν καθηκ˜ντων, για τη διε˞ρυνση του εκ-
συγχρονισμο˞ τ˘ς παραγωγ˘ς τους και για τη 
βελτ˚ωση των ˜ρων εργασ˚ας και ζω˘ς των απα-
σχολο˞μενων στις εργοστασιακ˖ς μον˔δες. Απ˜ 
την πλευρ˔ τους, οι αγροτικ˖ς επιχειρ˘σεις κα-
ταβ˔λλουν στο κρ˔τος την οικονομικ˘ παρακρ˔-
τηση (κλιμακο˞μενη κ˔θε φορ˔ αν˔λογα με την 
επιχε˚ρηση, την αποδοτικ˜τητα του εδ˔φους, τις 
ειδικ˖ς καλλι˖ργειες κ.λπ.) η οπο˚α συμβ˔λλει 
στο να δοθο˞ν σε ˜λες τις επιχειρ˘σεις οι δυνατ˜-
τητες ˜πως φ˖ρουν εις π˖ρας το οικονομικ˜ απο-
τ˖λεσμα για την εφαρμογ˘ τ˘ς τεχνικ˘ς και τη 
βελτ˚ωση των ˜ρων ζω˘ς των αγροτˠν. ̨τσι, με 
τις εγγυημ˖νες τιμ˖ς και τη σταθερ˜τητα που 
αυτ˖ς προσφ˖ρουν στους παραγωγο˞ς, η αγροτι-
κ˘ επιχε˚ρηση προστατευμ˖νη απ˜ οικονομικ˖ς 
διακυμ˔νσεις ενσκ˘πτει αποκλειστικ˔ στην απο-
τελεσματικ˜τητα τ˘ς κοινωνικ˘ς παραγωγ˘ς και 
κ˔λυψης, τ˜σο ποσοτικ˔, ˜σο και ποιοτικ˔, των 
συλλογικˠν αναγκˠν. «Ο Γενικ˜ς Γραμματ˖ας 
τ˘ς Κεντρικ˘ς Επιτροπ˘ς το˞ Ενια˚ου Σοσιαλι-
στικο˞ Κ˜μματος Γερμαν˚ας, ̨ριχ Χ˜νεκερ, ε-
ξ˘γησε στο λ˜γο του στη 15η Ολομ˖λεια της Κε-
ντρικ˘ς Επιτροπ˘ς, τον Οκτˠβρη το˞ 1975, ˜τι 
η εξ˖λιξη των εσ˜δων το˞ πληθυσμο˞ καθορ˚ζε-
ται αποφασιστικ˔ απ˜ τη συνεπ˘ πολιτικ˘ τ˘ς 
σταθερ˜τητας των τιμˠν καταναλωτ˘. ̨τσι, στο 
χρονικ˜ δι˔στημα απ˜ το 1971 ˖ως το 1975 δα-
παν˘θηκαν π˔νω απ˜ 50 δισεκατομμ˞ρια μ˔ρκα 
απ˜ τα οπο˚α τα 32.6 δισεκατομμ˞ρια μ˔ρκα για 
τη διατ˘ρηση των χαμηλˠν καταναλωτικˠν τι-
μˠν για το γ˔λα, το βο˞τυρο, το ψωμ˚, το κρ˖ας, 
τις πατ˔τες κ.λπ. Αυτ˜ σημα˚νει, για παρ˔δειγ-
μα, ˜τι για 100 μ˔ρκα τρ˜φιμα που αγορ˔ζει ο 
πληθυσμ˜ς, διαθ˖τονται 26 μ˔ρκα και 90 πφ˖ννιχ 
κρατικ˘ επιχορ˘γηση. Το γεγον˜ς ˜τι στα τελευ-

τα˚α 20 χρ˜νια τα ˖σοδα των εργαζομ˖νων, αν˔-
μεσα σε αυτο˞ς και των συνεταιρισμ˖νων αγρο-
τˠν, αυξ˘θηκαν γ˞ρω στο 60%, αλλ˔ οι τιμ˖ς 
˖μειναν σταθερ˖ς, χαρακτηρ˚ζει καθαρ˔ την πο-
λιτικ˘ μας των τιμˠν».  

Το 1952, στη 2η Συνδι˔σκεψη του ΕΣΚΓ α-
ποφασ˚στηκε στους αγροτικο˞ς εργ˔τες και τους 
εργαζ˜μενους αγρ˜τες οι οπο˚οι ενˠνονταν σε 
εθελοντικ˘ β˔ση, συγκροτˠντας παραγωγικο˞ς 
συνεταιρισμο˞ς, να δοθε˚ πλ˖ρια βο˘θεια ενισχ˞-
οντας ταυτ˜χρονα τη συμμαχ˚α τ˘ς εργατικ˘ς 
τ˔ξης με τους εργαζ˜μενους αγρ˜τες. Αρχικ˔, 
στους αγροτικο˞ς παραγωγικο˞ς συνεταιρισμο˞ς 
συμμετε˚χαν τα φτωχ˜τερα στρˠματα της α-
γροτι˔ς, που δε δι˖θεταν δικ˔ τους μηχαν˘ματα 
και καθ˜λου ˘ ελ˔χιστη γη. Σταδιακ˔ η αποτε-
λεσματικ˜τητ˔ τους, σε συνεργασ˚α με την ερ-
γατικ˘ τ˔ξη, βελτιˠθηκε. Στην εξ˖λιξη αυτ˘ 
σημαντικ˘ υπ˘ρξε η συνεισφορ˔ των βιομηχανι-
κˠν εργατˠν με την εμπειρ˚α τους στη διε˞θυν-
ση, τον προγραμματισμ˜ και την οργ˔νωση της 
παραγωγ˘ς. Σ˞ντομα οι Σταθμο˚ ∆ανεισμο˞ με-
τατρ˔πηκαν σε Μηχανο-Τρακτερικο˞ς Σταθμο˞ς 
(ΜΤΣ) που καλλιεργο˞σαν τα χωρ˔φια των συ-
νεταιρισμˠν. Οι αγρ˜τες, στην πρˠιμη αυτ˘ 
φ˔ση, δε θα ˘ταν σε θ˖ση μ˜νοι τους να προμη-
θευτο˞ν και να αξιοποι˘σουν αποδοτικ˔ τη σ˞γ-
χρονη τεχνικ˘. Για το λ˜γο αυτ˜ το σοσιαλιστι-
κ˜ κρ˔τος χρηματοδοτο˞σε την ˚δρυση των 
ΜΤΣ, ενˠ εξασφ˔λιζε ταυτ˜χρονα σταθερ˖ς τι-
μ˖ς. Μ˖σω των ΜΤΣ η εργατικ˘ τ˔ξη εν˚σχυσε 
ουσιαστικ˔ τη συμμαχ˚α της με τους αγρ˜τες, 
ενισχ˞οντας τον αγˠνα για τη σοσιαλιστικ˘ οι-
κοδ˜μηση. Η ˚δρυση των ΑΠΣ δι˘ρκησε απ˜ το 
1952 ˖ως το 1960. Κ˔θε αγρ˜της και καθεμι˔ 
αγρ˜τισσα ε˚χε τη δυνατ˜τητα να δει στην πρ˔-
ξη τα πλεονεκτ˘ματα αυτ˘ς της εξ˖λιξης. Π˖ραν 
το˞του, οι αγρ˜τες ε˚χαν τη δυνατ˜τητα να ξεκι-
ν˘σουν απ˜ χαμηλ˜τερη βαθμ˚δα και να φτ˔σουν 
σε ανˠτερα επ˚πεδα οργ˔νωσης και παραγωγ˘ς. 
Για το σκοπ˜ αυτ˜ στη ΓΛ∆ διαμορφˠθηκαν 
τρεις τ˞ποι αγροτικˠν παραγωγικˠν συνεταιρι-
σμˠν. Η διαφορ˔ μεταξ˞ τους αφορο˞σε το 
βαθμ˜ κοινωνικοπο˚ησης των μ˖σων παραγω-
γ˘ς, δηλαδ˘ της γης, των μηχανˠν και των μη-
χανημ˔των, των κτηριακˠν εγκαταστ˔σεων, 
των ζˠων κ.λπ. Στον ΑΠΣ τ˞που 1 τα μ˖λη του 
χρησιμοποιο˞σαν απ˜ κοινο˞ μ˜νο τη γη. ͒λα 
τα εργαλε˚α, τα μηχαν˘ματα και οι μηχαν˖ς, τα 
κτ˘ρια και τα ζˠα αποτελο˞σαν ατομικ˘ ιδιο-
κτησ˚α. Στον ΑΠΣ τ˞που 2 μηχαν˖ς, μηχαν˘-
ματα και κτ˘ρια αποτελο˞σαν συνεταιριστικ˘ 
ιδιοκτησ˚α, με εξα˚ρεση τη γη και τα ζˠα που 
αποτελο˞σαν ατομικ˘ ιδιοκτησ˚α. Κ˔θε μ˖λος 
το˞ συνεταιρισμο˞ ˘ταν σε θ˖ση να διατηρ˘σει 
για προσωπικ˜ ˜φελος μ˖ρος των ζˠων κ.λπ. 
Στον ΑΠΣ τ˞που 3 ˜λα ˘ταν ιδιοκτησ˚α το˞ συ-
νεταιρισμο˞. Σταδιακ˔, ο αριθμ˜ς των ΑΠΣ τ˞-
που 1 και 2 μειων˜ταν αισθητ˔, ενισχ˞οντας τον 
ΑΠΣ τ˞που 3. Και αυτ˘ η μορφικ˘ δι˔κριση 
των ΑΠΣ στα αρχικ˔ τους β˘ματα ε˚χε σημασ˚α 
καθˠς διευκ˜λυνε τους αγρ˜τες να δουν στην 
πρ˔ξη τα μειονεκτ˘ματα του ατομικο˞ νοικοκυ-
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ριο˞ ˖ναντι των πλεονεκτημ˔των στη συνεταιρι-
στικ˘ δουλει˔. Επ˚σης, με τη ν˖α μορφ˘ οργ˔-
νωσης της παραγωγ˘ς μειˠθηκαν οι εργατικ˖ς 
δυν˔μεις, αλλ˔ αυξ˘θηκε η παραγωγ˘ και αυτ˜ 
δι˜τι η σ˞γχρονη τεχνικ˘ βελτιˠθηκε αισθητ˔, 
ενˠ ταυτ˜χρονα πολλαπλασι˔στηκε η επιμ˖λεια 
την οπο˚α επ˖δειξαν οι αγρ˜τες και οι αγρ˜τισ-
σες, νοικοκυρε˞οντας τη γη στο σ˞νολ˜ της. 
Μ˖χρι τη μεταβολ˘ του 1945, οι αγροτικο˚ ερ-
γ˔τες δεν ε˚χαν καν˖να ενδιαφ˖ρον για την πα-
ραγωγ˘, παρ˔ μ˜νο καθαρ˔ βιοποριστικ˜. Μετ˔ 
τη μεταβολ˘ που συντελ˖στηκε, στα χρ˜νια τ˘ς 
σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης, αναλ˔μβαναν και 
πρωτοβουλ˚ες για την περαιτ˖ρω αν˔πτυξη της 
συνεταιρισμ˖νης παραγωγ˘ς. ͒σο μεγαλ˞τερα 
πλεονεκτ˘ματα συγκ˖ντρωνε γ˞ρω του ο ΑΠΣ, 
τ˜σο μεγαλ˞τερο το κ˖ρδος των μελˠν του στον 
εκσυγχρονισμ˜ τ˘ς παραγωγ˘ς και στη διευκ˜-
λυνση της κοινωνικ˘ς εξ˖λιξης. Η συνεταιριστι-
κ˘ οργ˔νωση της αγροτικ˘ς παραγωγ˘ς και της 
εκμετ˔λλευσης της γης, καθˠς και η διανομ˘ 
του μεριδ˚ου στα μ˖λη των συνεταιρισμˠν αν˔-
λογα με την εργασ˚α την οπο˚α κατ˖βαλλαν, α-
ποτ˖λεσε ˖να πρˠτο δομικ˜ στοιχε˚ο για το 
βαθμια˚ο π˖ρασμα στο σοσιαλισμ˜, ˖να πρˠτο 
συμπ˖ρασμα το οπο˚ο οφε˚λουμε να κρατ˘σουμε 
απ˜ τα χρ˜νια τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης 
στη Γερμαν˚α και σε ˔λλες χˠρες.  

Ταυτ˜χρονα, ενδεικτικ˜ τ˘ς ν˖ας δομ˘ς που 
απ˖κτησε η ˞παιθρος χˠρα υπ˘ρξε ο αριθμ˜ς 
των αγροτˠν με επαγγελματικ˘ κατ˔ρτιση, με 
μ˜ρφωση ανˠτερης ˘ ανˠτατης σχολ˘ς. Ο τρ˜-
πος οργ˔νωσης των ΑΠΣ απαιτο˞σε απ˜ τα μ˖-
λη του ανˠτερες γνˠσεις. Για το σκοπ˜ αυτ˜ η 
εκπα˚δευση αποτ˖λεσε βασικ˜ πυλˠνα το˞ ν˖ου 
τρ˜που παραγωγ˘ς. Το 1952 η κυβ˖ρνηση της 
ΓΛ∆, μετ˔ απ˜ πρ˜ταση της 1ης Συνδι˔σκεψης 
των ΑΠΣ, καθι˖ρωσε την επαγγελματικ˘ εκ-
πα˚δευση και μετεκπα˚δευση των μελˠν των 
συνεταιρισμˠν. Οι ΑΠΣ απ˖κτησαν επ˚σης το 
δικα˚ωμα ˜πως εκπαιδε˞ουν οι ˚διοι τα μ˖λη 
τους. ̨τσι, διαμορφˠθηκαν δ˞ο μορφ˖ς επαγ-
γελματικ˘ς κατ˔ρτισης: η επαγγελματικ˘ εκ-
πα˚δευση και η μετεκπα˚δευση των ενηλ˚κων. Η 
επαγγελματικ˘ εκπα˚δευση ˔ρχιζε μετ˔ τη φο˚-
τηση στο 10τ˔ξιο Πολυτεχνικ˜ Σχολε˚ο Μ˖σης 
Εκπα˚δευσης. Μετ˔ το απολυτ˘ριο Γυμνασ˚ου 
τα μ˖λη συν˖χιζαν τις σπουδ˖ς σε ανˠτερη ˘ 
ανˠτατη ειδικ˘ σχολ˘. Τα μ˖λη εκπαιδε˞ονταν 
σε κατηγορ˚ες ˜πως φυτοκ˜μοι, βοοτρ˜φοι, χοι-
ροτρ˜φοι, ορνιθοκ˜μοι, μηχανοτεχν˚τες, μηχα-
νουργικο˚, ηλεκτροτεχν˚τες κ.λπ. Επ˚σης, σε 
τμ˘ματα π˖ντε Πανεπιστημ˚ων σπο˞δαζαν μελ-
λοντικο˚ διπλωματο˞χοι γεωπ˜νοι και διπλωμα-
το˞χοι μηχανικο˚ για τους τομε˚ς τ˘ς γεωργ˚ας, 
τ˘ς δασοκομ˚ας και τ˘ς οικονομ˚ας τροφ˚μων, 
καθˠς και διπλωματο˞χοι κτην˚ατροι. Σε 38 
σχολ˖ς Αγρομηχανικˠν τ˘ς ΓΛ∆ εκπαιδε˞ονταν 
κ˔θε χρ˜νο 4.000 ειδικο˚. Παρ˔λληλα, οργανˠ-
νονταν ετ˘σια κεντρικ˔ σεμιν˔ρια για τους διευ-
θυντ˖ς των γεωργικˠν επιχειρ˘σεων, περιφε-
ρειακ˔ σεμιν˔ρια για τους μπριγαδι˖ρους και 
τους επικεφαλ˘ς των ομ˔δων εργασ˚ας, κεντρι-

κ˖ς γεωργικ˖ς εκθ˖σεις κ.λπ. Ακ˜μη, η τηλε˜-
ραση της ΓΛ∆ σε συνεργασ˚α με εφημερ˚δες ορ-
γ˔νωναν ετ˘σια, κ˔θε χειμˠνα, την «Ακαδη-
μ˚α», στην οπο˚α συμμετε˚χαν εκατοντ˔δες χι-
λι˔δες ˔νθρωποι, μεταδ˚δοντας τις γνˠσεις και 
τις εμπειρ˚ες τους στην ενασχ˜λησ˘ τους με τις 
γεωργικ˖ς επιχειρ˘σεις. Το 1960, το χρ˜νο με 
την πληρ˜τητα των αγροτˠν στους συνεταιρι-
σμο˞ς, μ˜λις το 10% ανδρˠν και γυναικˠν μπο-
ρο˞σαν να αποδε˚ξουν ˜τι ε˚χαν αποφοιτ˘σει απ˜ 
επαγγελματικ˘ σχολ˘. Το 1972 το 69% ε˚χε 
τουλ˔χιστον μ˚α ολοκληρωμ˖νη κατ˔ρτιση, το 
5% ε˚χε αποφοιτ˘σει απ˜ ανˠτερες ˘ ανˠτατες 
σχολ˖ς, ενˠ το 6% κατε˚χε δ˚πλωμα εργοδηγο˞, 
με το 58% να κατ˖χει ενδεικτικ˜ ειδικευμ˖νου 
εργ˔τη. Το ποσοστ˜ αυτ˜ στα 1975 αν˘λθε στο 
80%. Κι ενˠ το 1960 ο αριθμ˜ς των απ˜φοιτων 
ανˠτερων και ανˠτατων σχολˠν που συμμετε˚-
χε στις αγροτικ˖ς επιχειρ˘σεις ˖φτανε τις 
15.000, το 1975 ˔γγιζε τις 50.000. Ε˚ναι γεγο-
ν˜ς ˜τι η επαγγελματικ˘ εκπα˚δευση και η με-
τεκπα˚δευση ε˚χαν γ˚νει αυτον˜ητη πραγματικ˜-
τητα για το χωρι˜.   

Πˠς ορ˚ζεται, ωστ˜σο, ο συνεταιρισμ˜ς των 
παραγωγˠν; Οι συνεταιρισμ˖νοι αγρ˜τες δη-
μιο˞ργησαν τα δικ˔ τους διευθυντικ˔ ˜ργανα, 
στα οπο˚α απαιτο˞ταν η συμμετοχ˘ ˜σο το δυ-
νατ˜ν περισσ˜τερων μελˠν. Το ανˠτατο ˜ργανο 
οριζ˜ταν η συν˖λευση των μελˠν. Αυτ˘ αποφ˔-
σιζε για την ˖γκριση ˘ τροποπο˚ηση των κατα-
στατικο˞ το˞ ΑΠΣ, την εκλογ˘ ˘ την αν˔κληση 
του προ˖δρου, τα προγρ˔μματα παραγωγ˘ς, την 
τοποθ˖τηση επενδ˞σεων στην αγορ˔ ν˖ων μηχα-
νημ˔των κ.λπ. Το ∆.Σ. αποτελο˞σε εκτελεστικ˜ 
˜ργανο της συν˖λευσης των μελˠν. Στο ∆.Σ. εκ-
προσωπο˞νταν οι καλ˞τεροι μεταξ˞ των συνε-
ταιρισμ˖νων αγροτˠν και αγροτισσˠν, καθˠς 
και μ˖λη των μπριγ˔δων παραγωγ˘ς. Π˖ραν το˞ 
∆.Σ. υπ˔ρχουν μια σειρ˔ απ˜ επιτροπ˖ς και   
ομ˔δες εργασ˚ας στις οπο˚ες τα μ˖λη αξιοποιο˞ν 
τις ειδικευμ˖νες τους γνˠσεις για την οργ˔νωση, 
τον προγραμματισμ˜ και τη διε˞θυνση της πα-
ραγωγ˘ς. Επ˚σης, συνεταιρισμ˖νοι αγρ˜τες και 
εργ˔τες τ˘ς γης, τ˘ς δασοκομ˚ας και τ˘ς επισι-
τιστικ˘ς οικονομ˚ας εκπροσωπο˞νταν στα ανˠ-
τατα εκλεγμ˖να ˜ργανα του κρ˔τους και του 
κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης. Το 1975 αν˔με-
σα στα 500 μ˖λη τ˘ς Λαϊκ˘ς Βουλ˘ς, τα 77 ˘-
ταν αγρ˜τες και αγρ˜τισσες. Στα κοινοβο˞λια 
των περιφερειακˠν διοικ˘σεων και των νομˠν, 
καθˠς και στις τοπικ˖ς λαϊκ˖ς αντιπροσωπε˚ες, 
εκλ˖χτηκαν σαν μ˖λη 50.000 συνεταιρισμ˖νοι 
αγρ˜τες και αγρ˜τισσες. Χαρακτηριστικ˜ παρ˔-
δειγμα αποτ˖λεσε η Μαργκαρ˖τε Μ˞λλερ, τρα-
κτορ˚στρια και πρ˜εδρος του ΑΠΣ Φυτοπαρα-
γωγ˘ς το˞ Κ˜τελο, ∆ιο˚κησης Ν˖ου Βρανδεμ-
βο˞ργου, καθˠς και αναπληρωματικ˜ μ˖λος το˞ 
Πολιτικο˞ Γραφε˚ου τ˘ς Κεντρικ˘ς Επιτροπ˘ς 
το˞ Ενια˚ου Σοσιαλιστικο˞ Κ˜μματος Γερμαν˚-
ας. Στο Συμβο˞λιο Γεωργικ˘ς Παραγωγ˘ς και 
Επισιτισμο˞ Οικονομ˚ας τ˘ς ΓΛ∆, συλλογικ˜ 
συμβουλευτικ˜ ˜ργανο υπ˜ την αιγ˚δα τ˘ς κυ-
β˖ρνησης, συμμετε˚χαν, την περ˚οδο που εξετ˔-

ζουμε, περισσ˜τεροι των 100 ειδικευμ˖νων ερ-
γατˠν γεωργ˚ας, αν˔μεσ˔ τους γαλακτοκ˜μοι, 
κτηνοτρ˜φοι, γεωργο˚-μπριγαδι˖ροι, τρακτορ˚-
στες και πρ˜εδροι ΑΠΣ. ̛λλοι συνεταιρισμ˖νοι 
αγρ˜τες συμμετ˖χουν στα αντ˚στοιχα συμβο˞λια 
των περιφερειακˠν ∆ιοικ˘σεων και των νομˠν. 
Τα αποτελ˖σματα των εργασιˠν τους εξυπηρε-
το˞σαν το παραπ˖ρα αν˔πτυγμα των σχεδ˚ων για 
την αν˔πτυξη της γεωργ˚ας στη ΓΛ∆, εκπροσω-
πˠντας τα συμφ˖ροντα των συνεταιρισμ˖νων α-
γροτˠν, καταλ˘γοντας να υπηρετο˞ν τα συμφ˖-
ροντα του συν˜λου τ˘ς κοινων˚ας. «∆εν ˖χουν αλ-
λιˠς τα πρ˔γματα και στις κοινοτικ˖ς αντιπρο-
σωπε˚ες στις οπο˚ες οι καλ˞τεροι αγρ˜τες και 
αγροτικο˚ εργ˔τες μετε˚χαν δραστ˘ρια στην επ˚-
λυση τοπικˠν προβλημ˔των. Απ˜ κοινο˞ με τους 
συνεταιρισμο˞ς και τα Αγροκτ˘ματα Λαϊκ˘ς Ι-
διοκτησ˚ας, καθˠς και με τα συνεργατικ˔ ιδρ˞-
ματ˔ τους, οι κοινοτ˔ρχες και οι κοινοτικ˖ς αντι-
προσωπε˚ες προγραμματ˚ζουν και διαβουλε˞ο-
νται την οικοδ˜μηση νηπιαγωγε˚ων και παιδικˠν 
σταθμˠν, κατοικιˠν και  αγροτικˠν παντοπω-
λε˚ων, γυμναστηρ˚ων και πολιτιστικˠν κ˖ντρων. 
Οι συνεταιρισμο˚ και τα Αγροκτ˘ματα Λαϊκ˘ς 
Ιδιοκτησ˚ας βοηθ˔νε στο ˖ργο αυτ˜ διαθ˖τοντας 
υλικ˜ και μηχαν˖ς. Απ˜ το ˔λλο μ˖ρος, συζητ˔νε 
˜λοι και για τη γεωργικ˘ παραγωγ˘ και την εκ-
πλ˘ρωση των προγραμμ˔των. Στο σημε˚ο αυτ˜ 
βοηθ˔νε τις γεωργικ˖ς επιχειρ˘σεις τα κοινοτικ˔ 
συμβο˞λια. ̨τσι, οι αγρ˜τες συναποφασ˚ζουν για 
μεγ˔λες και μικρ˖ς κρατικ˖ς υποθ˖σεις». Εξ˚σου 
ιδι˔ζουσα σημασ˚α για την αν˔πτυξη της γεωρ-
γ˚ας στη ΓΛ∆ ε˚χαν τα αγροτικ˔ συν˖δρια τα ο-
πο˚α συγκ˖ντρωναν αντιπροσˠπους απ˜ τη γε-
ωργ˚α, τη δασοκομ˚α και την επισιτιστικ˘ οικο-
νομ˚α. Στο δι˔στημα που προηγο˞ταν των συνε-
δρ˚ων, λ˔μβαναν χˠρα εκτεταμ˖νες συζητ˘σεις 
μεταξ˞ των εργαζ˜μενων στην αγροτικ˘ οικονο-
μ˚α. Στο 11ο Αγροτικ˜ Συν˖δριο το οπο˚ο πραγ-
ματοποι˘θηκε στη Λειψ˚α το 1972 συμμετε˚χαν 
2.402 αντιπρ˜σωποι και 369 προσκεκλημ˖νοι. Οι 
αντιπρ˜σωποι ε˚χαν εκλεγε˚ απ˜ 194 νομαρχια-
κ˖ς αγροτικ˖ς συνδιασκ˖ψεις. ͒λα ˜σα αποφασ˚-
ζονταν στα συν˖δρια, μεταβιβ˔ζονταν στην κυ-
β˖ρνηση με τη μορφ˘ σ˞στασης, προτ˔σεις οι 
οπο˚ες λαμβ˔νονταν σοβαρ˔ υπ˜ψιν των μελλο-
ντικˠν καθηκ˜ντων στο χˠρο τ˘ς γεωργ˚ας. Το 
˚διο ˚σχυε και για το ζ˘τημα των αγροτικˠν τι-
μˠν. Με αυτ˜ν τον τρ˜πο, τα Αγροτικ˔ Συν˖δρια 
αποτελο˞σαν την κορ˞φωση των δημοκρατικˠν 
διεργασιˠν το˞ διαλ˜γου με τους αγρ˜τες.  

Η σοσιαλιστικ˘ αγροτικ˘ οικονομ˚α διευθυ-
ν˜ταν και προγραμματιζ˜ταν ως τμ˘μα συνολι-
κ˔ τ˘ς λαϊκ˘ς οικονομ˚ας. Μ˖τρο τ˘ς κοινωνι-
κ˘ς ρ˞θμισης ˘ταν τα συμφ˖ροντα του εργαζ˜-
μενου λαο˞. ̨να βασικ˜ πλεον˖κτημα του κε-
ντρικο˞ σχεδιασμο˞ τ˘ς αγροτικ˘ς οικονομ˚ας 
στα πλα˚σια του σοσιαλισμο˞ ˘ταν η δυνατ˜τητα 
στις αρχ˖ς να ορ˚σουν την ποσ˜τητα των προϊ˜-
ντων για την εγχˠρια καταν˔λωση, το ποσοστ˜ 
προϊ˜ντων για εξαγωγ˘, καθˠς και τα ποσοστ˔ 
εισαγωγˠν. Επιπλ˖ον, η εκ˔στοτε αγροτικ˘ ε-
πιχε˚ρηση ˖χει την ευχ˖ρεια να υπολογ˚ζει σε 
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εξασφαλισμ˖νη πˠληση σε σταθερ˖ς τιμ˖ς, γε-
γον˜ς το οπο˚ο προστατε˞ει την εγχˠρια παρα-
γωγ˘ απ˜ την ανασφ˔λεια της αγορ˔ς και τη 
μεταβλητ˜τητα των τιμˠν, στοιχε˚α τα οπο˚α 
οδηγο˞ν στην καταστροφ˘ μικροπαραγωγˠν 
στις καπιταλιστικ˖ς χˠρες. Αυτο˞ του τ˞που ο 
κεντρικ˜ς σχεδιασμ˜ς πραγματοποιο˞ταν απ˜ 
την Επιτροπ˘ Σχεδιασμο˞ η οπο˚α μετ˖διδε 
στοιχε˚α και πληροφορ˚ες στις Περιφερειακ˖ς 
∆ιοικ˘σεις και τους νομο˞ς για το τ˚ αναμεν˜ταν 
να παραχθε˚ την επ˜μενη χρονι˔ σε κατηγορ˚ες 
τ˘ς αγροτικ˘ς παραγωγ˘ς, ˠστε να καλ˞πτο-
νται οι απαιτ˘σεις το˞ καταναλωτικο˞ κοινο˞. 
Στην προσπ˔θεια αυτ˘ βοηθο˞ν πολλο˚ ν˖οι συ-
ντελεστ˖ς ˜πως αρχ˖ς πληροφ˜ρησης για λιπ˔-
σματα, μηχαν˖ς και εγγειοβελτιωτικ˔ ˖ργα, ελ-
λε˚ψεις και πλεον˔σματα. Ανεξ˔ρτητα απ˜ τους 
παρ˔γοντες του κεντρικο˞ σχεδιασμο˞, η εκ˔-
στοτε αγροτικ˘ επιχε˚ρηση επεξεργ˔ζεται, με 
τη συμμετοχ˘ ˜λων των απασχολο˞μενων σε 
αυτ˘ν, τις δικ˖ς της προτ˔σεις σχεδ˚ου, με τελι-
κ˜ στ˜χο να εξαντληθο˞ν ˜λες οι δυνατ˜τητες 
στην παραγωγ˘. ̨τσι, τα τελικ˔ σχ˖δια των 
επιχειρ˘σεων συγκρ˚νονται με τους κεντρικο˞ς 
συντελεστ˖ς απ˜ τα Συμβο˞λια των Νομˠν. Σε 
ερωτ˘ματα σχετικ˔ με αλλαγ˖ς το Συμβο˞λιο 
του Νομο˞ συζητ˔ει π˔νω σε αυτ˔ με τη διε˞-
θυνση του ΑΠΣ. Στ˜χος η με κ˔θε τρ˜πο δια-
φ˞λαξη των γενικˠν συμφερ˜ντων τ˘ς λαϊκ˘ς 
οικονομ˚ας. Κατ˖ληγαν ˖τσι ˠστε τα αιτ˘ματα 
των κοινοτ˘των να εναρμον˚ζονται με τα σχ˖δια 
των ξεχωριστˠν επιχειρ˘σεων. Απ˜ το σημε˚ο 
αυτ˜ το Συμβο˞λιο του Νομο˞ υπ˖βαλλε στη 
λαϊκ˘ αντιπροσωπε˚α του νομο˞, στο Νομαρ-
χιακ˜ Κοινοβο˞λιο, το σχ˖διο προγρ˔μματος. 
Το Σχ˖διο της Λαϊκ˘ς Οικονομ˚ας για ολ˜κληρη 
της ΓΛ∆, συμπεριλαμβανομ˖νων ˜λων των κλ˔-
δων τ˘ς παραγωγ˘ς, ε˚ναι το αποτ˖λεσμα επε-
ξεργασμ˖νων χωριστ˔ σχεδ˚ων. Ο Γ.Γ. τ˘ς Κ.Ε. 
το˞ ΕΣΚΓ στο 8ο Συν˖δριο του κ˜μματος υπο-
γρ˔μμιζε σχετικ˔: «Να πρ˔ξουμε το παν για το 
καλ˜ το˞ ανθρˠπου, για την ευτυχ˚α το˞ λαο˞, 
για τα συμφ˖ροντα της εργατικ˘ς τ˔ξης και ˜-
λων των εργαζ˜μενων. Αυτ˜ ε˚ναι το ν˜ημα του 
σοσιαλισμο˞. Γι’ αυτ˜ χρειαζ˜μαστε και αγωνι-
ζ˜μαστε». Ο κεντρικ˜ς σχεδιασμ˜ς τ˘ς οικονο-
μ˚ας στοχε˞ει στη βελτ˚ωση του υλικοτεχνικο˞ 
και βιοτικο˞ επιπ˖δου των εργαζομ˖νων, ανεβ˔-
ζοντας ταυτ˜χρονα την παραγωγικ˜τητα της 
εργασ˚ας. Στο στ˜χο αυτ˜ η γεωργ˚α αποτελε˚ 
αναπ˜σπαστο κομμ˔τι. «Ε˚ναι απαρα˚τητη μ˚α 
γεωργ˚α με υψηλ˘ παραγωγικ˜τητα, για να εφο-
δι˔ζει τον πληθυσμ˜ αδι˔κοπα και με καλ˘ς 
ποι˜τητας τρ˜φιμα και τη βιομηχαν˚α με πρˠ-
τες ˞λες. Ο μοναδικ˜ς δυνατ˜ς δρ˜μος προς τα 
εκε˚ στη ΓΛ∆ ε˚ναι η εντατικοπο˚ηση της αγρο-
τικ˘ς παραγωγ˘ς». Τ˚ σημα˚νει εντατικοπο˚ηση 
της αγροτικ˘ς παραγωγ˘ς; Σημα˚νει ορθολογι-
κ˜τερη αξιοπο˚ηση των μ˖σω στην ˚δια εδαφικ˘ 
˖κταση με σκοπ˜ την α˞ξηση της αποδοτικ˜τη-
τας της γης, καθˠς και της αποτελεσματικ˜τη-
τας και παραγωγικ˜τητας της εργασ˚ας. Για την 
επ˚τευξη αυτο˞ του στ˜χου ε˚ναι αναγκα˚α η  

εκτεταμ˖νη μηχανοπο˚ηση και χημειοπο˚ηση 
της παραγωγ˘ς, η κατασκευ˘ εγγειοβελτιωτι-
κˠν ˖ργων για την προγραμματισμ˖νη ˔ρδευση 
και αποστρ˔γγιση των χωραφιˠν, την τεχνικ˘ 
ξ˘ρανση που ε˚ναι αναγκα˚α για τη βιομηχανικ˘ 
παραγωγ˘ ζωοτροφˠν και ζˠων. Παρ˔λληλα, 
απαιτε˚ται η διαρκ˘ς εκπα˚δευση και μετεκπα˚-
δευση των συνεταιρισμ˖νων αγροτˠν, καθˠς και 
η πειραματικ˘ καλλι˖ργεια ν˖ων ειδˠν φυτˠν 
που εγγυ˜νται υψηλ˜τερη σοδει˔ και καλ˞τερα 
αποτελ˖σματα. Για να επιτευχθο˞ν οι εν λ˜γω 
στ˜χοι, ε˚ναι αναγκα˚α η εντατικοπο˚ηση της 
εργασ˚ας στη γεωργ˚α με τη βελτιστοπο˚ηση 
των βιομηχανικˠν μεθ˜δων παραγωγ˘ς.  

Η βελτιστοπο˚ηση των βιομηχανικˠν μεθ˜-
δων παραγωγ˘ς: «Χαρακτηρ˚ζονται απ˜ το γε-
γον˜ς ˜τι η χειρωνακτικ˘ δουλει˔ αντικαθ˚στα-
ται ˜λο και περισσ˜τερο απ˜ τη μηχανικ˘ δου-
λει˔ και μ˔λιστα ˜χι απ˜ μεμονωμ˖νες μηχαν˖ς, 
αλλ˔ απ˜ ολ˜κληρα συστ˘ματα μηχανˠν, που 
χρησιμοποιο˞νται σε δουλει˔ με β˔ρδια. Προ˔-
γουν προγραμματισμ˖νη συγκ˖ντρωση και εξει-
δ˚κευση της γεωργικ˘ς παραγωγ˘ς, που οδηγε˚ 
στη διαμ˜ρφωση μεγ˔λων εξειδικευμ˖νων επι-
χειρ˘σεων τ˜σο στην αγροκαλλι˖ργεια, ˜σο και 
στην κτηνοτροφ˚α. Εξασφαλ˚ζουν ˠστε τα γε-
ωργικ˔ προϊ˜ντα -δημητριακ˔, πατ˔τες, κρ˖ας, 
γ˔λα, αυγ˔, ζαχαρ˜τευτλα-, να μπορο˞ν να πα-
ραχθο˞ν σε ˖να ορισμ˖νο χρονικ˜ δι˔στημα, σε 
μεγ˔λη ποσ˜τητα και σε βελτιωμ˖νη ποι˜τητα. 
Απαιτο˞ν τη διαρκ˘ εφαρμογ˘ νε˜τατων επι-
στημονικˠν γνˠσεων απ˜ το πεδ˚ο των κοινωνι-
κˠν και φυσικˠν επιστημˠν. Απαιτο˞ν νομοτε-
λειακ˔ την ολοκλ˘ρωση των σοσιαλιστικˠν 
κρατˠν και προ˔γουν, προς ˜φελος κ˔θε μιας 
χˠρας, τη συνεργασ˚α στην επιστ˘μη, την ˖ρευ-
να και την παραγωγ˘, καθˠς και την αμοιβα˚α 
ανταλλαγ˘ εμπειρ˚ας. Οδηγο˞ν σε μ˚α γρ˘γορη 
βελτ˚ωση των ˜ρων δουλει˔ς και ζω˘ς το˞ α-
γροτικο˞ πληθυσμο˞ και ε˚ναι οι σπουδαι˜τερες 
προϋποθ˖σεις για την παραπ˖ρα προσ˖γγιση του 
χωριο˞ στο βιοτικ˜ επ˚πεδο της π˜λης». Η υιο-
θ˖τηση βιομηχανικˠν μεθ˜δων παραγωγ˘ς προ-
κ˞πτει απ˜ τις αντικειμενικ˖ς δραστηρι˜τητες 
των οικονομικˠν ν˜μων το˞ σοσιαλισμο˞. ̨τσι, 
η προγραμματισμ˖νη και αναλογικ˘ αν˔πτυξη 
˜λων των κλ˔δων τ˘ς παραγωγ˘ς και τ˘ς παρα-
γωγικ˜τητας της εργασ˚ας ε˚ναι αναγκα˚α για 
˜λους τους κλ˔δους τ˘ς λαϊκ˘ς οικονομ˚ας, κυ-
ρ˚αρχα και για τη γεωργ˚α. Και ε˚ναι ακριβˠς η 
επιταχυν˜μενη αν˔πτυξη της παραγωγικ˜τητας 
στην αγροτικ˘ εργασ˚α που επιτρ˖πει την υπ˖ρ-
βαση της ιστορικ˘ς καθυστ˖ρησης της υπα˚θρου 
˖ναντι των αστικˠν κ˖ντρων. Η μετ˔βαση σε 
βιομηχανικ˖ς μεθ˜δους παραγωγ˘ς ενσωματˠ-
νει και τις σχ˖σεις αν˔μεσα στις παραγωγικ˖ς 
σχ˖σεις και τις παραγωγικ˖ς δυν˔μεις. Εδˠ 
πλ˖ον δεν πρ˜κειται για μεμονωμ˖νες μηχαν˖ς, 
αλλ˔ για συγκροτ˘ματα μηχανˠν εναρμονισμ˖-
να μεταξ˞ τους, υποχρεˠνοντας τους ˜ρους γε-
ωργικ˘ς παραγωγ˘ς να γ˚νουν πιο αποτελεσμα-
τικο˚ στη χρησιμοπο˚ηση και την εκμετ˔λλευση 
της σ˞γχρονης τεχνικ˘ς. Αυτ˜ με τη σειρ˔ του 

συνεπ˔γεται ν˖ες εκτ˔σεις καλλι˖ργειας με πα-
ρ˔λληλες εγκαταστ˔σεις κτηνοπαραγωγ˘ς. Υπ˜ 
τους ˜ρους τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς παραγωγ˘ς, τ˖-
τοιου ε˚δους επιχειρησιακ˔ σχ˖δια δεν αποτε-
λο˞ν εμπ˜διο στην πλ˘ρη εισαγωγ˘ τ˘ς επιστη-
μονικο-τεχνικ˘ς προ˜δου, αλλ˔ προϋπ˜θεση. 
«Το 88% τ˘ς ωφ˖λιμης γεωργικ˘ς ˖κτασης στη 
ΓΛ∆ τα εκμεταλλε˞ονται τα συνεργατικ˔ τμ˘-
ματα φυτοπαραγωγ˘ς. Η δουλει˔ σε αυτ˔ ˖γινε 
ευκολ˜τερη, η τεχνικ˘ κυριαρχε˚, η εργ˔σιμη 
μ˖ρα ε˚ναι για γυνα˚κες και ˔νδρες, χ˔ρη στη 
δουλει˔ με β˔ρδιες, κανονικ˘, οι αποδ˜σεις αν˖-
βηκαν. Αυτ˔ τα τμ˘ματα προσφ˖ρουν καλ˖ς δυ-
νατ˜τητες για την εισαγωγ˘ βιομηχανικˠν με-
θ˜δων παραγωγ˘ς. Στη Λ˖βιτς, για παρ˔δειγ-
μα, ˖ναν πρασιν˜τοπο και βοσκ˜τοπο 12.000 
εκταρ˚ων, στη διοικητικ˘ περιφ˖ρεια Σβερ˚ν το˞ 
Μεκλεμβο˞ργου, οι συνεταιρισμ˖νοι αγρ˜τες 
ε˚χαν τις στενοχˠριες τους για το χ˜ρτο, λ˜γω 
υγρασ˚ας και πλημμυρˠν. Γι’ αυτ˜ τρεις ΑΠΣ 
και το Αγρ˜κτημα Λαϊκ˘ς Ιδιοκτησ˚ας ΑΛΙ 
«Λ˖βιτς» στη Ν˜υσταντ-Γκλ˖βε αποφ˔σισαν να 
αρχ˚σουν με τη συνεργασ˚α στην αγροκαλλι˖ρ-
γεια. Τα πρˠτα κι˜λας β˘ματα της συνεργασ˚ας 
των τεσσ˔ρων ετα˚ρων -η κοιν˘ χρησιμοπο˚ηση 
της τεχνικ˘ς στη συγκομιδ˘ των δημητριακˠν, 
της πατ˔τας και των κτηνοτροφˠν- ωφ˖λησαν 
˜λους, ιδια˚τερα απ˜ την ˔ποψη της μεγαλ˞τε-
ρης και σταθερ˜τερης σοδει˔ς, καθˠς και των 
ευκολ˜τερων ˜ρων δουλει˔ς. Οι μηχαν˖ς χρησι-
μοποι˘θηκαν ορθολογιστικ˜τερα απ˜ ˜,τι ˜ταν 
ενεργο˞σε ο καθ˖νας χωριστ˔, η καλλι˖ργεια και 
η περιπο˚ηση του χωραφιο˞ και του χορτ˜τοπου 
˖γινε στην ˠρα του και ποιοτικ˔ καλ˞τερα. ̨-
τσι, οι αγρ˜τες των τριˠν ΑΠΣ και οι αγροτικο˚ 
εργ˔τες του ΑΛΙ ˖καναν με συν˖πεια το επ˜μενο 
β˘μα και ˚δρυσαν μια επιχε˚ρηση φυτοκαλλι˖ρ-
γειας, στην οπο˚α εκμεταλε˞τηκαν ολ˜κληρη την 
ωφ˖λιμη ˖κταση 5.800 εκτ˔ρια, αν˔μεσα στα ο-
πο˚α 3.000 εκτ˔ρια χορτ˜τοπο και βοσκ˜τοπο με 
ενωμ˖νες δυν˔μεις. ͒,τι ξεχωριστ˜ς ΑΠΣ δε θα 
μπορο˞σε να επιτ˞χει ποτ˖, μαζικ˔ ˖γινε δυνατ˜: 
στα πρˠτα δ˞ο χρ˜νια τ˘ς συνεργασ˚ας τους κι˜-
λας οι ετα˚ροι επ˖νδυσαν τ˖σσερα εκατομμ˞ρια 
μ˔ρκα για βελτ˚ωση της γονιμ˜τητας του εδ˔-
φους και αγ˜ρασαν μηχαν˖ς αξ˚ας 2.7 εκατομμυ-
ρ˚ων μ˔ρκων για να συγκομ˚ζουν τους καρπο˞ς 
γρηγορ˜τερα και ευκολ˜τερα απ˜ ˜,τι μ˖χρι τˠρα 
και με τις ελαχιστ˜τατες απˠλειες. ̨να συγκρ˜-
τημα με ˖ξι σ˞γχρονες θεριστικ˖ς και κοπτικ˖ς 
μηχαν˖ς κ˔θε φορ˔ που η απ˜δοσ˘ τους ε˚ναι 
τριπλ˔σια απ˜ την παραδοσιακ˘ τεχνικ˘, εργ˔-
ζεται στους χορτ˜τοπους. Φορτηγ˔ αυτοκ˚νητα 
μεταφ˖ρουν το μαραμ˖νο χ˜ρτο στα σιλ˜. Μεγ˔-
λο μ˖ρος των επενδ˞σεων π˘γε στους πρασιν˜το-
πους. Το εγγειοβελτιωτικ˜ σ˞στημα συμπληρˠ-
θηκε, αν˔μεσα σε ˔λλα, με την κατασκευ˘ φραγ-
μ˔των. ̨τσι, μειˠθηκε σημαντικ˔ η εξ˔ρτηση 
απ˜ τις καιρικ˖ς συνθ˘κες. Επιπλ˖ον, ανανεˠθη-
καν συστηματικ˔ οι πρασιν˜τοποι. Με αυτ˜ν τον 
τρ˜πο αυξ˔νονται κ˔θε χρ˜νο η απ˜δοση των 
κτηνοτρ˜φων: 400 υποδεκ˔τονοι αν˔ εκτ˔ριο δεν 
ε˚ναι πια σπ˔νιο». Ταυτ˜χρονα με τη βιομηχανο-



η εφημερίδα των εργατών 

πο˚ηση της παραγωγ˘ς, απαιτ˘θηκε και η βιο-
μηχανοπο˚ηση της συντ˘ρησης. Για το σκοπ˜ 
αυτ˜ δημιουργ˘θηκαν τα ΝΕΑΤ (Νομαρχιακ˖ς 
Επιχειρ˘σεις Αγροτικ˘ς Τεχνικ˘ς). Πρ˜κειται 
για επιχειρ˘σεις μετεξ˖λιξη των ΜΤΣ ˜ταν την 
περ˚οδο 1963-1964 οι μηχαν˖ς παραδ˜θηκαν ˘ 
πουλ˘θηκαν στους ΑΠΣ. Τα ΝΕΑΤ ε˚ναι επι-
χειρ˘σεις σε μ˜νιμη κατ˔σταση ετοιμ˜τητας, υ-
πε˞θυνες για τη σ˞γχρονη αγροτικ˘ τεχνικ˘. 

Επιστ˘μη και τεχνικ˘ ε˚χαν φτ˔σει σε τ˖τοιο 
επ˚πεδο ˠστε ˘ταν αναγκα˚α η κατασκευ˘ μεγε-
θυμ˖νων εγκαταστ˔σεων, προκειμ˖νου να επι-
τευχθε˚ η μ˖γιστη δυνατ˘ αποδοτικ˜τητα. Στα 
1975 τ˖τοιες εγκαταστ˔σεις στη ΓΛ∆ συγκ˖-
ντρωναν 5.000 μοσχ˔ρια, 16.000 θρεφτ˔ρια 
τα˞ρους, 100.000 θρεφτ˔ρια χο˚ρους, 500.000 
κ˜τες και 500.000 κοτ˜πουλα σφαγ˘ς σε ˖ναν 
ενια˚ο χˠρο. Σε αυτ˔ τα μεγ˖θη ε˚ναι δεδομ˖νος 
ο καταμερισμ˜ς τ˘ς εργασ˚ας. Εξ˔λλου, καμ˚α 
συνεταιριστικ˘ επιχε˚ρηση και καμ˚α αγροτικ˘ 
δομ˘ δεν ˘ταν σε θ˖ση μ˜νη της να κατ˖χει και 
να εκμεταλλε˞εται συνολικ˔ αυτ˔ τα συστ˘ματα 
μηχανˠν για ˜λους τους κλ˔δους τ˘ς παραγω-
γ˘ς. Συγκ˖ντρωση και εξειδ˚κευση ε˚ναι μ˚α α-
ντικειμενικ˘ διαδικασ˚α. Κ˔θε μ˖λος των ΑΠΣ 
υπηρετε˚ συγκεκριμ˖νη θ˖ση με τις αντ˚στοιχες 
απαιτ˘σεις. Οι εγκαταστ˔σεις αυτ˖ς, με τις με-
γεθυμ˖νες δομ˖ς τους προκειμ˖νου να συγκε-
ντρˠνουν σε μ˚α ενια˚α κτηριακ˘ αλυσ˚δα το σ˞-
νολο της παραγωγ˘ς, αποτελο˞σαν το μ˖λλον 
τ˘ς ανεπτυγμ˖νης αγροτικ˘ς οικονομ˚ας στην 
οικοδ˜μηση του σοσιαλισμο˞ στη ΓΛ∆. Μ˖χρι 
το 1975 μ˜νο το 32.7% των μοσχαριˠν, το 3.6% 
των αγελ˔δων, το 7% των σιτευτˠν γουρουνιˠν, 
το 33.8% απ˜ τις κ˜τες που γενν˔νε, συντηρο˞-
νται σε εγκαταστ˔σεις που παρ˔γουν κατ˔ τρ˜-
πο βιομηχανικ˜. Ακ˜μη και σε αυτ˜ ˜μως το 
επ˚πεδο τα πλεονεκτ˘ματα ˖ναντι του καπιταλι-
στικο˞ τρ˜που παραγωγ˘ς ˘ταν διακριτ˔ σε ˜λες 
τις κατηγορ˚ες και υποκατηγορ˚ες παραγωγ˘ς 
και καταν˔λωσης. Σε αυτ˖ς τις εγκαταστ˔σεις με 
τις 2.000 αγελ˔δες κ˔τω απ˜ μ˚α στ˖γη, η μ˖ση 
χρονι˔τικη απ˜δοση ˘ταν αν˔ αγελ˔δα 5.000 λ˚-
τρα γ˔λακτος. Για να παραχθο˞ν 100 κιλ˔ γ˔λα 
χρει˔ζονταν 1.18 ˠρες εργατικ˘ς δ˞ναμης, ˜ταν 
το ατομικ˜ νοικοκυρι˜ χρειαζ˜ταν 7.6 ˠρες.   

Τελειˠνοντας, ας δˠσουμε μια σειρ˔ απ˜ α-
ριθμο˞ς, που τεκμηριˠνουν την κατ˔σταση της 
αγροτικ˘ς τ˔ξης στη ΓΛ∆ στα 1975:  

α. ͒σον αφορ˔ το επ˚πεδο εκπα˚δευσης των 
εργαζομ˖νων στην ˞παιθρο το 1963 καταγρ˔φη-
καν 4 απ˜φοιτοι ανˠτατων σχολˠν, 17 απ˜φοι-
τοι επαγγελματικˠν σχολˠν, 29 εργοδηγο˚, 137 
ειδικευμ˖νοι εργ˔τες. Στα 1970 καταγρ˔φηκαν 
αντ˚στοιχα 7 απ˜φοιτοι ανˠτατων σχολˠν, 28 
απ˜φοιτοι ανˠτερων επαγγελματικˠν σχολˠν, 
47 εργοδηγο˚ και 428 ειδικευμ˖νοι εργ˔τες. Στα 
1974 αντ˚στοιχα καταγρ˔φηκαν 11 απ˜φοιτοι 
ανˠτατων σχολˠν, 36 απ˜φοιτοι ανˠτερων ε-
παγγελματικˠν σχολˠν, 52 εργοδηγο˚ και 518 
ειδικευμ˖νοι εργ˔τες.  

β. ͒σον αφορ˔ την αντιστοιχ˚α επιχειρ˘σεων 
και ωφ˖λιμης γεωργικ˘ς επιφ˔νειας: Το 1974 

σε 489 Αγροκτ˘ματα Λαϊκ˘ς Ιδιοκτησ˚ας αντι-
στοιχο˞σε 451,5 εκτ˔ρια γης, σε 5.764 Αγροτι-
κο˞ς Παραγωγικο˞ς Συνεταιρισμο˞ς αντιστοι-
χο˞σαν 5.388, 3 εκτ˔ρια γης, σε 298 Κηπουρι-
κο˞ς Παραγωγικο˞ς Συνεταιρισμο˞ς αντιστοι-
χο˞σαν 24,1 εκτ˔ρια γης.  

γ. ͒σον αφορ˔ τον αριθμ˜ μηχανˠν στη σο-
σιαλιστικ˘ αγροτικ˘ οικονομ˚α το 1960 αντι-
στοιχο˞σαν 70.566 τρακτ˖ρ ˖ναντι 141.742 το 
1974, 9.312 φορτηγ˔ αυτοκ˚νητα ρυμουλκ˔ για 
τρακτ˖ρ ˖ναντι 40.906 το 1974, 80.027 φορτηγ˔ 
αυτοκ˚νητα ˖ναντι 229.920 το 1974, 8.542 μη-
χαν˖ς κοπρολ˚πανσης ˖ναντι 15.654 το 1974, 
6.409 θεριζοαλωνιστικ˖ς μηχαν˖ς ˖ναντι 11.019 
το 1974, 6.386 μηχαν˖ς συλλογ˘ς πατ˔τες ˖να-
ντι 9.736 το 1974, 3.665 μηχαν˖ς συλλογ˘ς 
τε˞τλων ˖ναντι 5.046 το 1974.  

δ. ͒σον αφορ˔ τον αριθμ˜ ζˠων και το ζωικ˜ 
εξοπλισμ˜ τα στοιχε˚α ε˚ναι κι εδˠ αποκαλυπτικ˔: 
το 1954 υπ˘ρχαν 3.793 βοοειδ˘, 2.057 αγελ˔δες, 
8.367 γουρο˞νια, 21.201 κ˜τες. Το 1964 οι αριθ-
μο˚ ˘ταν 4.682, 2.132, 8.759, 24.558 αντ˚στοιχα. 
Ενˠ το 1974 καταγρ˔φηκαν ως εξ˘ς: 5.585, 
2.157, 11.519 και 25.718 αντ˚στοιχα.  

ε. Για την παραγωγ˘ αγροτικˠν προϊ˜ντων 
˖χουμε τα εξ˘ς στοιχε˚α: 1954 καταγρ˔φονται 
784 (σε χιλι˔δες τ˜νους) χοιριν˜ κρ˖ας, 260 βο-
διν˜ και μοσχαρ˚σιο κρ˖ας, 4.595 γ˔λα, 2.261 σε 
κιλ˔ αν˔ αγελ˔δα, 1.977 αυγ˔ (σε εκατομμ˞ρια 
κομμ˔τια). Το 1964 αντ˚στοιχα καταγρ˔φονται 
936, 407, 5.751, 2.719 και 3.696, ενˠ το 1974 
στις ˚διες κατηγορ˚ες 1.330, 682, 8.075, 3.781 
και 4.922.  

Στο εκτεν˖ς αυτ˜ ˔ρθρο διαπιστˠσαμε τα 
πλεονεκτ˘ματα της κεντρικ˔ σχεδιασμ˖νης οι-
κονομ˚ας στην ˞παιθρο, σε ˔μεση σ˞νδεση με τη 
βιομηχανοπο˚ηση και μηχανοπο˚ηση της γεωρ-
γικ˘ς παραγωγ˘ς, που ˖λαβε χˠρα τις πρˠτες 
δεκαετ˚ες σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης στη Γερ-
μανικ˘ Λαοκρατικ˘ ∆ημοκρατ˚α, ˖ως το 1975. 

 
Αντώνης Ε. Χαριστός 

 

μ˖λος τ˘ς Συντακτικ˘ς Επιτροπ˘ς 
 

* Με αφορμ˘ το ˖ργο «Πˠς ζουν και εργ˔ζονται οι 
αγρ˜τες στη Γερμανικ˘ Λαοκρατικ˘ ∆ημοκρατ˚-
α. Γεγον˜τα, πληροφορ˚ες και αριθμο˚ για τη σο-
σιαλιστικ˘ αγροτικ˘ οικονομ˚α», εκδ˜σεις Ειρ˘-
νη, Αθ˘να, 1978.  

 

 
 

Ενάντια  
στον Ευρωκομμουνισμό 

 
Ξεκιν˔με το εν λ˜γω ˔ρθρο με σκοπ˜ να απο-

δομ˘σουμε το ρε˞μα σκ˖ψης το˞ «ευρωκομμου-
νισμο˞» μ˖σα απ˜ τα λ˜για των ˚διων των πρω-
ταγωνιστˠν τ˘ς διασπαστικ˘ς και υπονομευτι-
κ˘ς αυτ˘ς πολιτικ˘ς για το κομμουνιστικ˜ και 
εργατικ˜ κ˚νημα στο δε˞τερο μισ˜ το˞ 20ο˞ αιˠ-
να. Φυσικ˔, δε θα μπορο˞σαμε παρ˔ να αναφερ-

θο˞με εκτενˠς στον Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖, εμ-
βληματικ˘ προσωπικ˜τητα του ΙΚΚ και της ευ-
ρωπαϊκ˘ς πολιτικ˘ς σκην˘ς, ο ρ˜λος το˞ οπο˚ου 
υπ˘ρξε καθοριστικ˜ς στην ˔ρνηση εκ θεμελ˚ων 
τ˘ς επαναστατικ˘ς προοπτικ˘ς το˞ εργαζ˜μενου 
λαο˞ τ˘ς Ιταλ˚ας, παρερμηνε˞οντας τ˜σο τον Π. 
Τολι˔τι, ˜σο και τον Α. Γκρ˔μσι, θ˖τοντας στο 
σκοπ˜ σοσιαλδημοκρατικοπο˚ησης του Ιταλικο˞ 
Κομμουνιστικο˞ Κ˜μματος το συμβιβασμ˜, την 
υποτ˖λεια και τη δουλοπρ˖πεια του εργατικο˞ 
κιν˘ματος της χˠρας, επηρε˔ζοντας ταυτ˜χρονα 
˔βουλες και φοβισμ˖νες ηγεσ˚ες «κομμουνιστι-
κˠν» κομμ˔των τ˘ς δυτικ˘ς Ευρˠπης, οδηγˠ-
ντας εν τ˖λει στην ολοκληρωτικ˘ ενσωμ˔τωση 
του εργατικο˞ κιν˘ματος και της πρωτοπορ˚ας 
αυτο˞ς στους αστικο˞ς σχεδιασμο˞ς καθυπ˜τα-
ξης των αιτημ˔των και των αγωνιστικˠν ενερ-
γειˠν των εργατˠν. Σ˘μερα, το ρε˞μα σκ˖ψης 
το˞ «ευρωκομμουνισμο˞», αποτυχημ˖νο στην 
πρ˔ξη, ˖χει εξαφανιστε˚ απ˜ τον πολιτικ˜ χ˔ρτη 
των ευρωπαϊκˠν χωρˠν, επιβιˠνοντας μον˔χα 
ως πολιτικ˜ πρ˜ταγμα στις προτ˔σεις κομμ˔-
των που ˖χουν απαρνηθε˚ το παρελθ˜ν τους για 
μ˚α βιοποριστικ˘ πορε˚α στα αστικ˔ ˖δρανα.  

̪δη απ˜ τη δεκαετ˚α το˞ 1960 ο Ερν˚κο 
Μπερλινγκου˖ρ ˖κανε λ˜γο για την «αναγκαι˜-
τητα και τη δυνατ˜τητα υλοπο˚ησης εν˜ς μεγ˔-
λου β˘ματος προς το δρ˜μο το˞ δημοκρατικο˞ 
και σοσιαλιστικο˞ μετασχηματισμο˞». Ε˚ναι η 
τοποθ˖τηση σε χρ˜νια ˖ντονων, αλλεπ˔λληλων 
και επιθετικˠν, διεκδικ˘σεων τ˜σο απ˜ το ερ-
γατικ˜, ˜σο και απ˜ το φοιτητικ˜ κ˚νημα της 
Ιταλ˚ας. Στο ˜νομα της αυταρχικ˘ς αντ˚δρασης, 
δεδομ˖νου και του πρ˜σφατου φασιστικο˞ πα-
ρελθ˜ντος, ο Ερν˚κο Μπερλινγκου˖ρ προτ˔σσει 
μ˚α σειρ˔ απ˜ θ˖σεις στρατηγικ˘ς τις οπο˚ες 
πρ˖πει το εργατικ˜ κ˚νημα, με επικεφαλ˘ς το 
Κομμουνιστικ˜ Κ˜μμα, να υιοθετ˘σει, εντ˜ς το˞ 
δημοκρατικο˞ αστικο˞ πλαισ˚ου, αντιμετωπ˚ζο-
ντας την προοπτικ˘ τ˘ς κοινωνικ˘ς επαν˔στα-
σης και το˞ σοσιαλισμο˞ ως μ˚α γραμμικ˘ μεν 
προ˖λαση, με δυσκολ˚ες δε, σ˞νθετη και πολυε-
π˚πεδη. Στην οπο˚α πορε˚α επ˚σης το ΙΚΚ μ˖σα 
απ˜ την «αναν˖ωσ˘» του θα ε˚ναι σε θ˖ση «(…) 
να δει τις δημοκρατικ˖ς, αλλ˔ και επαναστατι-
κ˖ς πραγματικ˜τητες, που υπερβα˚νουν το κομ-
μουνιστικ˜ κ˜μμα» και ιδια˚τερα τους ν˖ους που 
ανακαλ˞πτουν στην προοπτικ˘ το˞ σοσιαλισμο˞ 
˜χι τη ρ˘ξη με το αστικ˜ καθεστˠς, αλλ˔ «την 
υπερ˔σπιση και ενεργοπο˚ηση των αρχˠν το˞ 
πολιτικο˞ συστ˘ματος που σκιαγραφε˚ται στο 
δημοκρατικ˜ σ˞νταγμα». Τον˚ζει περαιτ˖ρω 
πως η κρ˚ση φ˖ρνει στο πολιτικ˜ προσκ˘νιο κοι-
νωνικ˖ς δυν˔μεις που μ˖χρι πρ˜τινος βρ˚σκονταν 
στη σκι˔ τ˘ς κοινωνικ˘ς πραγματικ˜τητας, ˜-
πως γυνα˚κες, ν˖οι, ηλικιωμ˖νοι και ενδι˔μεσα 
στρˠματα. Στο ˚διο αυτ˜ σημε˚ο, μαζ˚ με τη δυ-
ναμικ˘ εμφ˔νιση ν˖ων κοινωνικˠν δυν˔μεων, 
θεωρε˚ αυταπ˔τη την κατ˔ρρευση ˘ τη δυνατ˜-
τητα ανατροπ˘ς το˞ καπιταλισμο˞, αντικρ˚ζο-
ντας σε αυτ˜ν, μ˖σα απ˜ τις αντιφ˔σεις και τις 
κρ˚σεις του, τη δυνατ˜τητα προˠθησης μεταρ-
ρυθμ˚σεων σοσιαλιστικο˞ τ˞που (π˜σο ευχ˔ρι-
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στη, αλ˘θεια, ακο˞γεται η ανˠδυνη προˠθηση 
μεταρρυθμ˚σεων εντ˜ς το˞ αστικο˞ δημοκρατι-
κο˞ καθεστˠτος, δ˚χως να υπονομευτε˚ ο˞τε στο 
ελ˔χιστο ο πυρ˘νας το˞ καπιταλισμο˞, η ιδιο-
κτησ˚α στα μ˖σα παραγωγ˘ς). Στο στ˔διο αυτ˜ 
ο Ερν˚κο Μπερλινγκου˖ρ προτε˚νει μ˚α ευρε˚α 
συμμαχ˚α κοινωνικˠν και δημοκρατικˠν δυν˔-
μεων για την κατ˔κτηση σειρ˔ θ˖σεων στο πο-
λιτικ˜ και οικονομικ˜ πεδ˚ο «(…) για να βγο˞με 
απ˜ μια κατ˔σταση που μας ωθε˚ προς την πα-
ρακμ˘, ε˚ναι αναγκα˚ο να εισ˔γουμε στη δομ˘ 
και στη γενικ˘ λειτουργ˚α τ˘ς κοινων˚ας κ˔ποια 
στοιχε˚α που αν˘κουν στο σοσιαλισμ˜». Αποτε-
λε˚ για τον ηγ˖τη το˞ ΙΚΚ μον˜δρομο η υιοθ˖τη-
ση του δημοκρατικο˞ αστικο˞ τρ˜που διακυβ˖ρ-
νησης, αντιμετωπ˚ζοντας την αστικ˘ δημοκρατ˚α 
ως συστατικ˜ το˞ μελλοντικο˞ σοσιαλιστικο˞ 
μετασχηματισμο˞, εν˜ς μετασχηματισμο˞ που 
επ˚ της ουσ˚ας αποτελε˚ διαχειριστικ˜ εργαλε˚ο 
στα υπ˔ρχοντα ˜ρια το˞ αστικο˞ πολιτικο˞ και 
οικονομικο˞ καθεστˠτος, δ˚χως ριζικ˖ς αλλαγ˖ς, 
θ˖τοντας τ σεβασμ˜ των αρχˠν το˞ δημοκρατι-
κο˞ συντ˔γματος ως προμετωπ˚δα των πολιτι-
κˠν το˞ παρ˜ντος και το˞ μ˖λλοντος.  

̨χοντας ως παρ˔δειγμα το αμερικανοκ˚νητο 
πραξικ˜πημα στη Χιλ˘, θ˖τει το ερˠτημα αυτ˘ς 
της πορε˚ας η οπο˚α θα κινε˚ται ταυτ˜χρονα εν˔-
ντια σε ενδεχ˜μενη εξωτερικ˘ επ˖μβαση στις 
εσωτερικ˖ς υποθ˖σεις τ˘ς Ιταλ˚ας και εν˔ντια 
στην εσωτερικ˘ αντ˚δραση φασιστικο˞ τ˞που. 
Στο ερˠτημα αυτ˜ απαντ˔ ο ˚διος λ˖γοντας πως 
«(…) ο δημοκρατικ˜ς δρ˜μος προς το σοσιαλι-
σμ˜ ε˚ναι ˖νας προοδευτικ˜ς μετασχηματισμ˜ς  –
που στην Ιταλ˚α μπορε˚ να υλοποιηθε˚ στο πλα˚-
σιο του αντιφασιστικο˞ συντ˔γματος– ολ˜κληρης 
της οικονομικ˘ς και κοινωνικ˘ς δομ˘ς, των θε-
μελιωδˠν εθνικˠν αξιˠν και ιδεˠν, του συστ˘-
ματος εξουσ˚ας και του μπλοκ των κοινωνικˠν 
δυν˔μεων μ˖σα απ˜ τις οπο˚ες αυτ˜ εκφρ˔ζεται». 
Στ˜χος το˞ δημοκρατικο˞ κιν˘ματος ˘ταν τ˖-
τοιου ε˚δους εν˖ργειες στην πολιτικ˘ σκακι˖ρα 
ˠστε το κ˖ντρο να μεταφερθε˚ σε θ˖σεις τ˘ς δη-
μοκρατικ˘ς αναν˖ωσης και ˜χι προσκ˜λλησης 
στη δεξι˔. Και σε αυτ˘ν την πολιτικ˘ διευκριν˚ζει 
˜τι δεν ε˚ναι αναγκα˚ος ˖νας εκ θεμελ˚ων μετα-
σχηματισμ˜ς τ˘ς οικονομικ˘ς δομ˘ς, ο˞τε η κα-
τ˔ργηση της οικονομ˚ας τ˘ς αγορ˔ς και τ˘ς ι-
διωτικ˘ς πρωτοβουλ˚ας. Οι θ˖σεις του εκφρ˔ζο-
νται στην υπογρ˔μμιση: «να μην καταλ˔βουμε το 
κρ˔τος, να καταπολεμ˘σουμε τα προν˜μια οπου-
δ˘ποτε και να φωλι˔ζουν, να αγωνιστο˞με για 
την υπ˖ρβαση του καπιταλιστικο˞ μηχανισμο˞», 
προβ˔λλοντας την ηθικ˘ ως μοχλ˜ αυτ˘ς της ε-
ξ˖λιξης. Μ˚α ηθικ˘ η οπο˚α σχετ˚ζεται με την 
εμπιστοσ˞νη στους θεσμο˞ς και τις αρχ˖ς το˞ 
δημοκρατικο˞ καθεστˠτος. Απ˜ τον Αντ˜νιο 
Γκρ˔μσι, και την επαναστατικ˘ διαδικασ˚α η ο-
πο˚α μεσολαβε˚ται απ˜ θ˖σεις ηγεμον˚ας μ˖σα 
στην κοινων˚α και το κρ˔τος, και τον Παλμ˚ρο 
Τολι˔τι, ο οπο˚ος πρ˜βαλλε το σχ˖διο της προο-
δευτικ˘ς δημοκρατ˚ας με επ˚κεντρο το αντιφασι-
στικ˜ σ˞νταγμα, ο Ερν˚κο Μπερλινγκου˖ρ σκια-
γραφε˚ τον «τρ˚το δρ˜μο» ως ˖να οικουμενικο˞ 

νο˘ματος σ˞στημα που υπερβα˚νει τα αντ˚στοιχα 
συστ˘ματα σε Ανατολ˘ και ∆˞ση, επιδιˠκοντας 
την υψηλ˜τερη καπιταλιστικ˘ απ˜δοση για την 
ευημερ˚α των πολιτˠν. Το αστικ˜ σ˞νταγμα, ως 
εγγυητ˘ς τ˘ς ελευθερ˚ας και των δικαιωμ˔των 
των πολιτˠν, ως αρχ˘ αλληλεγγ˞ης και δημο-
κρατ˚ας, θεωρε˚ται ως βασικ˜ και αναντικατ˔-
στατο εργαλε˚ο προς αυτ˘ν την κατε˞θυνση. 

Η ελευθερ˚α, ατομικ˘ και συλλογικ˘, για τον 
ηγ˖τη το˞ ΙΚΚ ορ˚ζεται μ˖σα απ˜ την υπ˖ρβαση 
των ταξικˠν αντιθ˖σεων και αυτ˘ η υπ˖ρβαση 
γ˚νεται μ˖σα στο δημοκρατικ˜ τ˜ξο των δυν˔-
μεων εκε˚νων που βρ˚σκονται στο προσκ˘νιο της 
ιστορ˚ας. Το πρ˜βλημα το οπο˚ο ανακ˞πτει αφο-
ρ˔ τον τρ˜πο αξιοπο˚ησης των δημοκρατικˠν 
ελευθεριˠν προκειμ˖νου ˜χι μ˜νο την εγγ˞ηση 
και ικανοπο˚ηση των συμφερ˜ντων των πολιτˠν 
ευρ˞τερα να διασφαλ˚ζει, αλλ˔ και να ανανεˠνει 
τους θεσμο˞ς και τις οικονομικ˖ς δομ˖ς με τρ˜-
πο τ˖τοιον ˠστε να εξασφαλ˚ζεται η συμμετοχ˘ 
των εργαζ˜μενων μαζˠν στη δημ˜σια ζω˘ το˞ 
τ˜που. Κ˔θε αγˠνας στο κοινωνικ˜ πεδ˚ο ε˚ναι 
αγˠνας ταυτ˜χρονα για προβλ˘ματα ελευθερ˚ας, 
δημοκρατ˚ας, συμμετοχ˘ς και ελ˖γχου τ˘ς ε-
ξουσ˚ας. Στις αιτ˚ες τ˘ς κοινωνικ˘ς κρ˚σης στην 
Ιταλ˚α τ˘ς δεκαετ˚ας το˞ 1970 δι˖βλεπε τις συ-
ν˖πειες των υλικˠν συνθηκˠν ˞παρξης των ερ-
γαζ˜μενων, συν˖πειες οι οπο˚ες οδηγο˞ν ˖να 
τμ˘μα αυτˠν, το πλ˖ον μαχητικ˜, να στρ˖φεται 
εναντ˚ον «μεμονωμ˖νων πλευρˠν τ˘ς καπιταλι-
στικ˘ς οργ˔νωσης της εργασ˚ας». «Θα ˘θελα να 
υπογραμμ˚σω ˜τι τ˜σο σε σχ˖ση με την αν˔πτυ-
ξη των συνδικαλιστικˠν αγˠνων των εργαζομ˖-
νων, ˜σο και σε σ˞νδεση με ˔λλους και ευρ˞τε-
ρους παρ˔γοντες που επιδρο˞ν σε ˜λο τον κοινω-
νικ˜ ορ˚ζοντα, μια απ˜ τις πιο ενδιαφ˖ρουσες 
πλευρ˖ς τ˘ς σημεριν˘ς κατ˔στασης ε˚ναι ˜τι ε-
κε˚νοι οι στ˜χοι που ονομ˔ζουμε ενδι˔μεσους, 
γιατ˚ κινο˞νται υπ˜ την ˖ννοια των δομικˠν με-
τασχηματισμˠν τ˘ς οικονομ˚ας, τ˘ς κατ˔κτη-
σης μερικˠν, αλλ˔ αποτελεσματικˠν θ˖σεων 
ελ˖γχου και εξουσ˚ας, και γενικ˜τερα μ˚ας με-
τατ˜πισης των συσχετισμˠν δυν˔μεων μεταξ˞ 
των τ˔ξεων, μπορο˞ν να γ˚νουν και τε˚νουν ˘δη 
σ˘μερα να γ˚νουν στ˜χοι πιο ˔μεσων και κοντι-
νˠν αγˠνων». Με ˔λλα λ˜για, θ˖τει ως κεντρικ˜ 
γνˠμονα της πολιτικ˘ς υπ˖ρ των εργαζομ˖νων 
τη διασφ˔λιση κατακτ˘σεων που σχετ˚ζονται με 
τις συνθ˘κες εργασ˚ας και ζω˘ς, στο πεδ˚ο τ˘ς 
δημοκρατικ˘ς συμμετοχ˘ς. Εγκλωβ˚ζει δηλαδ˘ 
την πολιτικ˘ των εργατˠν στα θεσμικ˔ ˜ρια τ˘ς 
αστικ˘ς δημοκρατ˚ας με στ˜χο τον αποτελεσμα-
τικ˜ ˖λεγχο της αστικ˘ς εξουσ˚ας, και ˜χι την 
προοπτικ˘ ανατροπ˘ς αυτ˘ς. Στο πλα˚σιο αυτ˜ 
υιοθετε˚ μ˚α σειρ˔ μεταρρυθμιστικˠν επιλογˠν 
και προτ˔σεων με στ˜χο ευρ˞τερες συμμαχ˚ες 
στον πολιτικ˜ και κοινωνικ˜ στ˚βο. Τα κιν˘ματα 
για λογιˠν λογιˠν κοινωνικ˖ς διεκδικ˘σεις με-
τατρ˖πονται σε αυτοσκοπ˜ και η κινητοπο˚ηση 
των μαζˠν αποτελε˚ την ˔μυνα ˖ναντι κ˔θε α-
ντ˚δρασης. Στον αγˠνα των διεκδικ˘σεων προ-
β˔λλει το φ˜βο μ˘πως αυτο˚ εκτραχυνθο˞ν απ˜ 
τη «σωστ˘» συμπεριφορ˔ και υπονομε˞σουν τη 

δημοκρατικ˘ εν˜τητα των συμμαχιˠν. «͒σον 
αφορ˔ τη χˠρα μας, εμε˚ς αγωνιζ˜μαστε για να 
προχωρ˘σει ο σοσιαλισμ˜ς σε ˖ναν δημοκρατικ˜ 
δρ˜μο, ˖ναν δρ˜μο ταξικο˞ αγˠνα και μαζικˠν 
αγˠνων. (…) Νομ˚ζουμε ˜τι στις δικ˖ς μας συν-
θ˘κες, η ηγεμον˚α τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης πρ˖πει 
να υλοποιηθε˚ μ˖σα απ˜ μια συμπαρ˔ταξη στον 
αγˠνα, απ˜ ˖να μπλοκ εξουσ˚ας, σε ˖να πλουρα-
λιστικ˜ και δημοκρατικ˜ πολιτικ˜ σ˞στημα».  

̨τσι, σκοπ˜ς το˞ ΙΚΚ, τη δεκαετ˚α το˞ 1960 
και ειδικ˜τερα τη δεκαετ˚α το˞ 1970, ˘ταν η 
δημιουργ˚α των συνθηκˠν που θα εγγυο˞νταν 
στις λαϊκ˖ς μ˔ζες τη μεγαλ˞τερη και πληρ˖στε-
ρη δυνατ˘ συμμετοχ˘ και επιρρο˘ στα πρ˔γμα-
τα, με την επιδιωκ˜μενη πολιτικ˘ αποτελεσμα-
τικ˜τητα. «Το δικ˜ μας ˜χι, επομ˖νως, ˘ταν και 
ε˚ναι ˖να ξερ˜ ˜χι σε μια παραγωγικ˘ επανεκκ˚-
νηση βασισμ˖νη στην αυξαν˜μενη εργατικ˘ εκ-
μετ˔λλευση στο εργοστ˔σιο, επανεκκ˚νηση που 
πρ˖πει να υπολογισθε˚ αντ˚θετα στο μ˖τρο τ˘ς 
γενικ˘ς αν˔πτυξης ολ˜κληρης της οικονομ˚ας 
και της εθνικ˘ς κοινων˚ας, που θα προωθε˚ται 
απ˜ ˖ναν δημ˜σιο δημοκρατικ˜ προγραμματι-
σμ˜. ̪ταν επ˚σης ˖να ˜χι στις μεταρρυθμ˚σεις 
εννοο˞μενες ως απλ˘ εξυγ˚ανση ορισμ˖νων το-
μ˖ων το˞ τρ˖χοντος συστ˘ματος και ˖να ναι στις 
μεταρρυθμ˚σεις ως πρ˔ξεις μιας οικονομικ˘ς πο-
λιτικ˘ς που σηματοδοτε˚ την αρχ˘ μ˚ας ανατρο-
π˘ς το˞ τρ˜που καταν˔λωσης των Ιταλˠν, ο˞τως 
ˠστε να κριθο˞ν οι σημερινο˚ μηχανισμο˚ απ˜φα-
σης των επενδ˞σεων και να καθοριστο˞ν τα θετι-
κ˔ αντανακλαστικ˔ τ˘ς ˚διας τ˘ς παραγωγικ˘ς 
διαδικασ˚ας, ευνοˠντας την αν˔πτυξη προς μ˚α 
συγκεκριμ˖νη κατε˞θυνση και καταστ˖λλοντας 
και ακυρˠνοντας βαθμια˚α τα προν˜μια, τους πα-
ρασιτισμο˞ς, τις θ˖σεις προ˜δου, που απομυζο˞ν 
τερ˔στιους π˜ρους, επιβ˔λλουν παρ˔λογα κοινω-
νικ˔ κ˜στη, που καταλ˘γουν να επιβαρ˞νουν ˜-
λους τους εργαζ˜μενους».  Η διαλεκτικ˘ για τον 
Ερν˚κο Μπερλινγκου˖ρ συνεπ˔γεται την ανατρο-
π˘ μ˚ας τρ˖χουσας ισορροπ˚ας δυν˔μεων και την 
αντικατ˔στασ˘ της απ˜ ν˖α ισορροπ˚α δυν˔μεων, 
διαμορφˠνοντας κ˔θε φορ˔ μ˚α πραγματικ˜τητα 
που πηγαινο˖ρχεται μεταξ˞ πρωτοβουλ˚ας των 
κομμ˔των το˞ δημοκρατικο˞ φ˔σματος και τ˘ς 
πρωτοβουλ˚ας των μαζˠν. Σε αυτ˘ τη διαδοχ˘ 
πεδ˚ων αναφορ˔ς εντοπ˚ζεται η λειτουργ˚α τ˘ς 
δημοκρατ˚ας και η βαθμια˚α προοδευτικ˘ μετ˔-
βαση απ˜ τον καπιταλισμ˜ σε μ˚α ν˖α, ανˠτερη, 
κοινωνικ˘ οργ˔νωση, δ˚χως, ωστ˜σο, να θιχτο˞ν 
οι αιτ˚ες καπιταλιστικ˘ς κυριαρχ˚ας. Σε αυτ˘ν 
την πορε˚α στ˜χος θα πρ˖πει να ε˚ναι η καθημερι-
ν˘ διασφ˔λιση και περιφρο˞ρηση των αστικˠν 
δημοκρατικˠν θεσμˠν απ˜ επιβουλ˖ς εσωτερι-
κˠν και εξωτερικˠν εχθρˠν τ˘ς δημοκρατ˚ας, 
τροποποιˠντας τους συσχετισμο˞ς δ˞ναμης στο 
κοινωνικ˜ και πολιτικ˜ πεδ˚ο. 

Ε˚ναι χαρακτηριστικ˜ς ο τρ˜πος με τον οπο˚ο 
διαστρ˖βλωνε την παρακαταθ˘κη το˞ Αντ˜νιο 
Γκρ˔μσι και το˞ Παλμ˚ρο Τολι˔τι, αγνοˠντας, 
˘ συνειδητ˔ αποκρ˞πτοντας, τις συνθ˘κες κ˔τω 
απ˜ τις οπο˚ες ˖δρασε το ΙΚΚ τα δεκαετ˚α το˞ 
1920 ǆ  τα πρˠτα χρ˜νια αμ˖σως μετ˔ το Β΄ 



η εφημερίδα των εργατών 

Παγκ˜σμιο Π˜λεμο. Το σχ˖διο του Παλμ˚ρο 
Τολι˔τι για τη στρατηγικ˘ προς το σοσιαλισμ˜ 
βασ˚στηκε κατ˔ κ˞ριο λ˜γο στη σκ˖ψη και τις 
επεξεργασμ˖νες θ˖σεις το˞ Αντ˜νιο Γκρ˔μσι, 
οπο˚ος στο συν˖δριο του 1926 στη Λι˜ν ε˚χε   
αγωνιστε˚ εν˔ντια στον εξτρεμισμ˜ και το σε-
χταρισμ˜ που ε˚χαν χαρακτηρ˚σει τα πρˠτα 
χρ˜νια ˚δρυσης του ΙΚΚ και στις οπο˚ες παρεκ-
κλ˚σεις ε˚χε ασκ˘σει δριμε˚α κριτικ˘ ο Β. Ι. Λ˖-
νιν. Στο εν λ˜γω συν˖δριο δ˜θηκε η ευκαιρ˚α 
στον Αντ˜νιο Γκρ˔μσι και την ηγετικ˘ ομ˔δα 
συσπειρωμ˖νη γ˞ρω του να επεξεργαστο˞ν ζω-
τικ˘ς σημασ˚ας ζητ˘ματα της ιστορ˚ας και της 
κοινωνικ˘ς δι˔ρθρωσης της ιταλικ˘ς πραγματι-
κ˜τητας, τα οπο˚α αναπτ˞χθηκαν περαιτ˖ρω στα 
«τετρ˔δια φυλακ˘ς» και τα οπο˚α υιοθ˖τησαν 
και ενσωμ˔τωσαν στη στρατηγικ˘ το˞ κ˜μμα-
τος κατ˔ τη δι˔ρκεια της φασιστικ˘ς δικτατορ˚-
ας στην Ιταλ˚α υπ˜ την καθοδ˘γηση του Παλμ˚-
ρο Τολι˔τι. Η αναγκα˚α πολιτικ˘ συμμαχιˠν 
αμ˖σως μετ˔ το τ˖λος το˞ πολ˖μου και το τ˖λος 
τ˘ς φασιστικ˘ς τυρανν˚ας, και υπ˜ την κατοχ˘ 
δυν˔μεων των καπιταλιστικˠν χωρˠν (βλ. 
ΗΠΑ, Μεγ˔λη Βρεταν˚α), με σκοπ˜ την εδρα˚-
ωση δημοκρατικˠν ελευθεριˠν με στ˜χο την 
αναδιοργ˔νωση του εργατικο˞ κιν˘ματος, τˠρα 
ερμηνε˞εται ως αυτοσκοπ˜ς. Αυτοσκοπ˜ς ο ο-
πο˚ος υπονομε˞εται απ˜ τα δεξι˔, ˜ταν αντιδρα-
στικ˖ς δυν˔μεις στο εσωτερικ˜ και το εξωτερι-
κ˜, με προεξ˖χουσα τη Χριστιανικ˘ ∆ημοκρατ˚-
α, πυροδ˜τησαν τη διακοπ˘ τ˘ς δημοκρατικ˘ς 
αναν˖ωσης, ˜πως αυτ˘ ξεκ˚νησε με το αντιφασι-
στικ˜ μ˖τωπο. Αυτ˜ν τον ιστ˜ προσπ˔θησε να 
χτ˚σει εκ ν˖ου το ΙΚΚ υπ˜ την ηγεσ˚α το˞ Ερν˚-
κο Μπερλινγκου˖ρ, ερμηνε˞οντας κατ˔ το δο-
κο˞ν τις πρ˜τερες συνθ˘κες που το γ˖ννησαν. 
«Το ουσιαστικ˜ δικ˜ μας καθ˘κον ε˚ναι λοιπ˜ν 
το να διευρ˞νουμε τον ενωτικ˜ ιστ˜, να συσπει-
ρˠσουμε γ˞ρω απ˜ ˖να πρ˜γραμμα αγˠνα για 
την εξυγ˚ανση και τη δημοκρατικ˘ αναν˖ωση 
˜λης της κοινων˚ας και του κρ˔τους τη μεγ˔λη 
πλειοψηφ˚α το˞ λαο˞ και να αντιστοιχ˚σουμε σε 
αυτ˜ το πρ˜γραμμα και σε αυτ˘ν την πλειοψη-
φ˚α μια παρ˔ταξη πολιτικˠν δυν˔μεων ικαν˘ να 
το υλοποι˘σει. Μ˜νο αυτ˘ η γραμμ˘ μπορε˚ να 
απομονˠσει και να νικ˘σει τις συντηρητικ˖ς και 
αντιδραστικ˖ς ομ˔δες, μπορε˚ να δˠσει στη δη-
μοκρατ˚α στερε˜τητα και ακαταν˚κητη δ˞ναμη, 
μπορε˚ να κ˔νει το μετασχηματισμ˜ τ˘ς κοινω-
ν˚ας να προχωρ˘σει». (…) «Σε ˜λες τις περι-
πτˠσεις εμε˚ς απαντο˞σαμε π˔ντα κ˔νοντας 
σημα˚α μας την υπερ˔σπιση της ελευθερ˚ας και 
της μεθ˜δου τ˘ς δημοκρατ˚ας, καλˠντας σε α-
γˠνες, που υπ˘ρξαν και πολ˞ σκληρο˚, τις μεγ˔-
λες εργαζ˜μενες και λαϊκ˖ς μ˔ζες και προωθˠ-
ντας την πιο ευρε˚α συνενν˜ηση και σ˞γκλιση 
μεταξ˞ ˜λων των δυν˔μεων που ενδιαφ˖ρονται 
για την περιφρο˞ρηση των αρχˠν το˞ αντιφασι-
στικο˞ συντ˔γματος». Για το λ˜γο αυτ˜ και 
προσ˖βλεπε στον κοινοβουλευτικ˜ αγˠνα με 
προοπτικ˘ οι εκπρ˜σωποι των εργαζομ˖νων, 
αξιοποιˠντας το πολιτικ˜ και νομοθετικ˜ πεδ˚ο, 
να επηρε˔σουν τις κατευθ˞νσεις, ως καλο˚ και 
ισ˜τιμοι πα˚χτες, τ˘ς εθνικ˘ς πολιτικ˘ς. Στ˜-
χος, μ˖σα απ˜ τον κοινοβουλευτικ˜ αγˠνα, συν-

δεδεμ˖νος με τα προβλ˘ματα της ιταλικ˘ς κοι-
νων˚ας, η αναν˖ωση των θεσμˠν και η διε˞ρυνση 
των ˜ρων ˔σκησης της αστικ˘ς εξουσ˚ας. Οι εν 
λ˜γω θεσμο˚ πρ˖πει να προσανατολ˚σουν τη λει-
τουργ˚α του ˠστε να αποτελ˖σουν καθρ˖φτη το˞ 
αστικο˞ συντ˔γματος αφεν˜ς, και τη διε˞ρυνση 
των λειτουργιˠν με τρ˜πο που να εγγυ˔ται τον 
εκδημοκρατισμ˜ τ˜σο το˞ δικαστικο˞ σˠματος, 
των εν˜πλων δυν˔μεων, ˜σο και των μηχανι-
σμˠν το˞ κρ˔τους συνολικ˔ αφετ˖ρου. Σε αυτ˘ν 
την κατε˞θυνση εργαλειοποιε˚ τις ˖ννοιες του 
ρεαλισμο˞ και της πραγματικ˜τητας, υποστηρ˚-
ζοντας ˜τι στ˜χος των επαναστατικˠν δυν˔μεων 
δε θα πρ˖πει να ε˚ναι η υιοθ˖τηση βολονταριστι-
κˠν και αυθ˜ρμητων ταξικˠν ωθ˘σεων, αλλ˔ η 
υιοθ˖τηση οπτικ˘ς το˞ εφικτο˞ κ˔θε φορ˔, «ε-
νˠνοντας τη μαχητικ˜τητα και την αποφασιστι-
κ˜τητα με τη σ˞νεση και την ικαν˜τητα ελιγ-
μο˞». Ο δημοκρατικ˜ς δρ˜μος προς το σοσιαλι-
σμ˜, για τον ηγ˖τη το˞ ΙΚΚ, ε˚ναι συνˠνυμος 
εν˜ς προοδευτικο˞ μετασχηματισμο˞, π˔ντα στη 
β˔ση το˞ αντιφασιστικο˞ συντ˔γματος, με στ˜-
χο την αναν˖ωση των οικονομικˠν και κοινωνι-
κˠν δομˠν, των θεμελιωδˠν εθνικˠν αξιˠν και 
ιδεˠν, του συστ˘ματος εξουσ˚ας και του συνα-
σπισμο˞ δυν˔μεων. Για το δημοκρατικ˜ μετα-
σχηματισμ˜ τ˘ς ιταλικ˘ς κοινων˚ας σημαντικ˜ς 
ε˚ναι ο προσανατολισμ˜ς των μαζˠν και αυτ˜ς ο 
προσανατολισμ˜ς ετεροπροσδιορ˚ζεται απ˜ τη 
στρατηγικ˘ των μεταρρυθμ˚σεων και τη στρα-
τηγικ˘ των συμμαχιˠν. Σε αυτ˜ το πλα˚σιο, βα-
σικ˜ πρ˜βλημα για τον «τρ˚το δρ˜μο» ε˚ναι πˠς 
να αποτραπε˚ ενδεχ˜μενος εκφοβισμ˜ς των με-
σα˚ων στρωμ˔των απ˜ τη μαχητικ˘ διεκδ˚κηση 
των λαϊκˠν αιτημ˔των, ˖τσι ˠστε να μη διατα-
ραχθε˚ η σ˞νεση που ε˚ναι απαρα˚τητη πολιτικ˘ 
για τις πολιτικ˖ς και κοινωνικ˖ς συμμαχ˚ες. 
«Αυτ˜, προφανˠς, συνεπ˔γεται μ˚α προσεκτικ˘ 
επιλογ˘ των προτεραιοτ˘των και το˞ χρ˜νου 
των κοινωνικˠν μετασχηματισμˠν και συνεπ˔-
γεται, συνεπˠς, να κοπι˔σουμε ˜χι μ˜νο να α-
ποφ˞γουμε μ˚α κατ˔ρρευση της οικονομ˚ας, αλ-
λ˔ για να εξασφαλ˚σουμε, αντ˚θετα, ακ˜μη και 
στις κρ˚σιμες φ˔σεις μετ˔βασης σε ν˖α καθε-
στˠτα, την αποτελεσματικ˜τητα της οικονομι-
κ˘ς διαδικασ˚ας. (…) Αν ε˚ναι αλ˘θεια ˜τι μ˚α 
πολιτικ˘ δημοκρατικ˘ς αναν˖ωσης μπορε˚ να 
υλοποιηθε˚ μ˜νο ε˔ν υποστηρ˚ζεται απ˜ τη με-
γ˔λη πλειοψηφ˚α το˞ πληθυσμο˞, προκ˞πτει η 
αναγκαι˜τητα ˜χι μ˜νο για μ˚α πολιτικ˘ ευρειˠν 
κοινωνικˠν συμμαχιˠν, αλλ˔ και για ˖να συ-
γκεκριμ˖νο σ˞στημα πολιτικˠν σχ˖σεων, τ˖τοιο 
ˠστε να ευνοε˚ μια σ˞γκλιση και μια συνεργασ˚α 
αν˔μεσα σε ˜λες τις δημοκρατικ˖ς και λαϊκ˖ς 
δυν˔μεις, μ˖χρι την υλοπο˚ηση μεταξ˞ τους μιας 
πολιτικ˘ς συμμαχ˚ας». Η αριστερ˔, ως πολιτικ˘ 
δ˞ναμη στη γενικ˘ και διευρυμ˖νη ερμηνε˚α της, 
απ˜ μ˜νη της δεν ε˚ναι σε θ˖ση να καταλ˔βει το 
51% του κοινοβουλ˚ου. Για το λ˜γο αυτ˜ απαι-
τε˚ται ˜χι μ˚α «αριστερ˘ εναλλακτικ˘ λ˞ση», 
αλλ˔ μ˚α «δημοκρατικ˘ εναλλακτικ˘ λ˞ση», δη-
λαδ˘ πολιτικ˘ προοπτικ˘ συνεργασ˚ας μεταξ˞ 
κομμουνιστˠν, σοσιαλιστˠν και καθολικˠν-
εκκλησιαστικˠν δυν˔μεων (η ποταπ˜τητα της 
πολιτικ˘ς σε ˜λο της το μεγαλε˚ο!). Εδˠ εισ˔γε-

ται η Χριστιανικ˘ ∆ημοκρατ˚α ως καταλυτικ˜ς 
παρ˔γοντας για την επιτυχ˘ ˖κβαση της πολιτι-
κ˘ς το˞ εκδημοκρατισμο˞. Και αυτ˜ γιατ˚ η 
Χριστιανικ˘ ∆ημοκρατ˚α ε˚ναι στεν˔ συνδεδεμ˖-
νη με τα κυρ˚αρχα οικονομικ˔ συμφ˖ροντα και 
τις κοινωνικ˖ς δυν˔μεις που τρ˖φονται απ˜ αυ-
τ˔. Κοινωνικ˖ς δυν˔μεις οι οπο˚ες μορφοποιο˞-
νται στα μεσα˚α στρˠματα, στους αγρ˜τες τ˘ς 
υπα˚θρου, τις γυνα˚κες κ.λπ. «Απ˜ τη συνοπτικ˘ 
ανακεφαλα˚ωση που κ˔ναμε για την κοινωνικ˘ 
σ˞νθεση και για την πολιτικ˘ συμπεριφορ˔ τ˘ς 
Χριστιανικ˘ς  ∆ημοκρατ˚ας προκ˞πτει ˜τι αυτ˜ 
το κ˜μμα ε˚ναι μ˚α πραγματικ˜τητα ˜χι μ˜νο 
ποικιλ˜μορφη, αλλ˔ και αρκετ˔ ευμετ˔βλητη. 
Προκ˞πτει επ˚σης ˜τι οι μεταβολ˖ς οφε˚λονται 
τ˜σο στην εσωτερικ˘ της διαλεκτικ˘, ˜σο -
ακ˜μη περισσ˜τερο- στον τρ˜πο με τον οπο˚ο 
εξελ˚σσονται τα διεθν˘ και τα εσωτερικ˔ γεγο-
ν˜τα, στους αγˠνες και στους συσχετισμο˞ς δυ-
ν˔μεων μεταξ˞ των τ˔ξεων και μεταξ˞ των 
κομμ˔των, στο β˔ρος που ασκε˚ στην κατ˔στα-
ση το εργατικ˜ κ˚νημα και το ΙΚΚ, στη δ˞ναμ˘ 
τους, στην πολιτικ˘ γραμμ˘ τους και στην πρω-
τοβουλ˚α τους». Σε αυτ˘ν την κατε˞θυνση ˜λες 
οι παραγωγικ˖ς δυν˔μεις θα πρ˖πει να συσπει-
ρˠσουν τις δυν˔μεις τους προς την πορε˚α ικα-
νοπο˚ησης συγκεκριμ˖νων στ˜χων, ξεπερνˠντας 
τις διαστρεβλˠσεις και τις ανισορροπ˚ες πο˞ 
συσσωρε˞τηκαν τις δεκαετ˚ες μετ˔ το τ˖λος το˞ 
πολ˖μου και τ˘ς φασιστικ˘ς δικτατορ˚ας, με 
σκοπ˜ την αναν˖ωση των κοινωνικˠν δομˠν και 
σημε˚ο αναφορ˔ς τα συμφ˖ροντα της εθνικ˘ς 
συλλογικ˜τητας. Για την επ˚τευξη αυτο˞ του 
στ˜χου ε˚ναι αναγκα˚ες οι θυσ˚ες και οι υποχω-
ρ˘σεις ˜λων των πλευρˠν, καταν˖μοντας τα β˔-
ρη σε ˜λες τις κοινωνικ˖ς δυν˔μεις, δ˚καια και 
αναλογικ˔ (με ˔λλα λ˜για, οι εργαζ˜μενοι να 
σˠσουν τον καπιταλισμ˜ απ˜ την κατ˔ρρευση). 
Η επιτυχ˚α αυτ˘ς της προσπ˔θειας εναπ˜κειται 
στην ολοκληρωτικ˘ αναν˖ωση της πολιτικ˘ς οι-
κονομικ˘ς αν˔πτυξης, της κοινωνικ˘ς ζω˘ς, των 
ιδανικˠν και των ηθικˠν αξιˠν, τη διε˞ρυνση 
της δημοκρατικ˘ς ζω˘ς ˠστε η ν˖α οπτικ˘ να 
επηρε˔σει σταδιακ˔ τις παραγωγικ˖ς σχ˖σεις, 
τις συν˘θειες καταν˔λωσης κ.λπ. «Να γιατ˚ ε-
με˚ς μιλ˔με για ˖ναν διαφορετικ˜ δρ˜μο. Αυτ˜ς 
ο δρ˜μος δεν αφορ˔ μ˜νο την πολιτικ˘ και ˖ννο-
μη τ˔ξη, αλλ˔ και την οικονομικ˘ τ˔ξη. ̨χουμε 
στις προβλ˖ψεις μας, πρ˔γματι, ˖ναν δημοκρα-
τικ˜ προγραμματισμ˜ τ˘ς οικονομ˚ας, που δη-
λαδ˘ λαμβ˔νει υπ˜ψη της και την ˞παρξη και 
την αναγνˠριση της λειτουργ˚ας κ˖ντρων ιδιω-
τικ˘ς επιχειρηματικ˘ς πρωτοβουλ˚ας, εκτ˜ς απ˜ 
τη δημ˜σια, αλλ˔ που πρ˖πει να υποδε˚ξει ˖να 
ξεκ˔θαρο και ν˖ο πλα˚σιο αναφορ˔ς, πρ˖πει δη-
λαδ˘ να εγγυηθε˚ ˜τι υπ˔ρχει εργασ˚α και πα-
ραγωγ˘ ˜χι πλ˖ον σ˞μφωνα με την καπιταλι-
στικ˘ λογικ˘ (τη λογικ˘ τ˘ς συσσˠρευσης για 
τη συσσˠρευση, της παραγωγ˘ς με στ˜χο τον 
εαυτ˜ της), αλλ˔ ˜τι υπ˔ρχει παραγωγ˘ και ερ-
γασ˚α για να ικανοποιηθο˞ν οι μεγ˔λες αν˔γκες 
το˞ ανθρˠπου, οι μεγ˔λες αν˔γκες τ˘ς εθνικ˘ς 
συλλογικ˜τητας». Στην πορε˚α αυτ˘ το εργαλε˚ο 
τ˘ς λιτ˜τητας μπορε˚ να αξιοποιηθε˚ ˜χι για την 
επαν˔καμψη των παλιˠν οικονομικˠν και κοινω-
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νικˠν μηχανισμˠν, αλλ˔ για την καταπολ˖μηση 
της σπατ˔λη και διασπ˔θιση δημοσ˚ου χρ˘ματος, 
των ξ˖φρενων ευνοιοκρατικˠν και ατομικιστικˠν 
πολιτικˠν, του ˔κριτου καταναλωτισμο˞. Ε˚ναι, 
για τον Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖ρ, η λιτ˜τητα ˜ργα-
νο για την αποκατ˔σταση της δικαιοσ˞νης, της 
αποτελεσματικ˜τητας και της αυστηρ˜τητας. 
«(…) η λιτ˜τητα μπορε˚ να ε˚ναι μ˚α επιλογ˘ που 
˖χει ˖να εξελιγμ˖νο, συγκεκριμ˖νο, ταξικ˜ περιε-
χ˜μενο, μπορε˚ και πρ˖πει να ε˚ναι ˖νας απ˜ τους 
τρ˜πους μ˖σα απ˜ τους οπο˚ους το εργατικ˜ κ˚-
νημα γ˚νεται φορ˖ας εν˜ς διαφορετικο˞ τ˞που 
κοινωνικο˞ β˚ου, μ˖σα απ˜ τον οπο˚ον αγων˚ζεται 
για να παγιˠσει, στις σημεριν˖ς συνθ˘κες, τα 
παλι˔ του ιδανικ˔ για την απελευθ˖ρωση, που 
π˔ντα ισχ˞ουν». Και ˜λα αυτ˔ συγκλ˚νουν στο 
στ˜χο τ˘ς ριζικ˘ς αναν˖ωσης της ζω˘ς στην ιτα-
λικ˘ κοινων˚α, υποστηριζ˜μενη απ˜ μ˚α ν˖α ηθι-
κ˘ τ˘ς κοινωνικ˘ς οργ˔νωσης, αρκε˚ οι δυν˔μεις 
της δημοκρατικ˘ς προ˜δου να παραμ˖νουν μ˖σα 
στο σ˞στημα συνυπευθυν˜τητας, εθνικ˘ς αλλη-
λεγγ˞ης και αμοιβα˚ας καταν˜ησης. 

Ο Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖ρ αντιμετωπ˚ζει την 
πολιτικ˘ τ˘ς λιτ˜τητας ως εθνικ˜ στο˚χημα, στο 
οπο˚ο η εργατικ˘ τ˔ξη οφε˚λει να καταθ˖σει τα 
διαπιστευτ˘ρια νομιμοφροσ˞νης. Την πολιτικ˘ 
αυτ˘ που μ˖χρι τ˜τε εφαρμ˜στηκε τη χαρακτ˘-
ριζε ελαττωματικ˘, ακριβˠς επειδ˘ δεν εφαρ-
μ˜στηκε με δυναμισμ˜, θ˔ρρος και τ˜λμη, κα-
θˠς δεν ˘ταν σε θ˖ση να κινητοποι˘σει τις μ˔ζες 
εν˔ντια στις σπατ˔λες: σπατ˔λες ˔μεσες και 
˖μμεσες· ˔μεσες υπ˜ την ˖ννοια του μεγ˖θους 
τους και ˖μμεσες ως αποτ˖λεσμα χαλαρ˜τητας 
που παρατηρ˘θηκε σε ιδιωτικ˖ς επιχειρ˘σεις, σε 
φορε˚ς τ˘ς δημ˜σιας διο˚κησης κ.˔. «Υπ˔ρχει 
μ˚α ολοκ˔θαρη και ευρ˞τατη δρ˔ση εν˔ντια στις 
σπατ˔λες και υπ˖ρ τ˘ς εξοικον˜μησης σε κ˔θε 
τομ˖α που θα χρειαζ˜ταν ˠθηση, κατε˞θυνση, 
συνεχ˘ς πρωτοβουλ˚α μ˚ας κυβ˖ρνησης που θα 
˘ταν πραγματικ˔ σε θ˖ση να εκφρ˔σει το πολι-
τικ˜ και ηθικ˜ κ˞ρος που σ˘μερα ε˚ναι απαρα˚-
τητο». Στο α˚σθημα αδυναμ˚ας και παρα˚τησης 
των κυβερνητικˠν στελεχˠν απ˜ το πρ˜γραμμα 
κ˔θαρσης της ιταλικ˘ς κοινωνικ˘ς ζω˘ς εντοπ˚-
ζει ο Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖ρ την αποτυχ˚α τ˘ς 
δημοκρατικ˘ς αναν˖ωσης, στον αντ˚ποδα του 
οπο˚ου πρ˜τασσε την επιθυμ˚α και ενεργητικ˜-
τητα του εργατικο˞ κιν˘ματος ˜πως τεθε˚ ισ˜-
τιμος πα˚χτης στην πολιτικ˘ αυτ˘, αναλαμβ˔νο-
ντας πρωτοβουλ˚ες για την ηθικ˘ αναδιοργ˔νω-
ση της δημ˜σιας ζω˘ς. «Αντ˚θετα, τα στελ˖χη 
των παλιˠν κυρ˚αρχων τ˔ξεων και πολλο˚ ˔ν-
θρωποι της κυβ˖ρνησης, ˜ταν φτ˔σουν σε αυτ˜ 
το σημε˚ο, δεν ε˚ναι σε θ˖ση να προχωρ˘σουν 
πιο π˖ρα απ˜ το στ˜χο το˞ να επαναφ˖ρουν την 
Ιταλ˚α στις ˚διες ρ˔γες π˔νω στις οπο˚ες κινο˞-
νταν η οικονομικ˘ αν˔πτυξη πριν απ˜ την κρ˚-
ση». Η επιλογ˘ τ˘ς πολιτικ˘ς τ˘ς λιτ˜τητας 
λοιπ˜ν ε˚ναι μ˚α πρ˜ταση με σκοπ˜ να κερδ˚σει 
την εμπιστοσ˞νη τ˘ς εγχˠριας αστικ˘ς τ˔ξης 
και των πολιτικˠν εκπροσˠπων αυτ˘ς και σε 
διεθν˖ς επ˚πεδο. Μ˚α πρ˜ταση που προβ˔λλει 
την εν˜τητα για κοιν˘ δ˖σμευση στην οπο˚α   
αστικ˖ς και λαϊκ˖ς δυν˔μεις θα συναποφασ˚σουν 

τη χ˔ραξη μ˚ας πολιτικ˘ς οικονομικ˘ς και κοι-
νωνικ˘ς αν˔πτυξης, τα χαρακτηριστικ˔ τ˘ς ο-
πο˚ας θα αποτελο˞νται απ˜ ˖ναν ν˖ο τρ˜πο λει-
τουργ˚ας γ˞ρω απ˜ τον οπο˚ο θα συσπειρˠνονται 
ν˖ες δυν˔μεις που θ˖τουν ως σκοπ˜ την αναζωο-
γ˜νηση του ˖θνους. ̨τσι, στην πολιτικ˘ τ˘ς λι-
τ˜τητας υιοθετε˚ται μ˚α οργανικ˘ πολιτικ˘ με-
τασχηματισμο˞ και διαμ˜ρφωσης της κοινωνι-
κ˘ς δι˔ρθρωσης και χρηματο-οικονομικ˘ς στα-
θερ˜τητας εν˔ντια στους παρασιτισμο˞ς, τα 
προν˜μια, τις σπατ˔λες και τη διασπ˔θιση των 
π˜ρων. Ο Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖ρ αντιμετωπ˚ζει 
το ΙΚΚ ˜χι ως κ˜μμα τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης, αλ-
λ˔ ως ˖ναν εθνικ˜ οργανισμ˜ που συμμετ˖χει 
ανεπιφ˞λακτα στην παραγωγ˘ πολιτικ˘ς. Για 
την προˠθηση των μεταρρυθμ˚σεων της πολιτι-
κ˘ς λιτ˜τητας καλε˚ σε πανεθνικ˘ κινητοπο˚ηση 
των κοινωνικˠν εκε˚νων δυν˔μεων ως ισ˜τιμων 
ετα˚ρων στο τραπ˖ζι των διαπραγματε˞σεων 
(εργ˔τες, αστικ˘ τ˔ξη, καθολικ˘ εκκλησ˚α, κο-
σμικο˞ς). «Αυτ˘ η ιστορικ˘ συνυπευθυν˜τητα 
δεν τους δεσμε˞ει ˜λους να συμμετ˔σχουν στην 
κυβερνητικ˘ πλειοψηφ˚α. Ε˚ναι δυνατ˜ να υπ˔ρ-
ξουν κ˔θε φορ˔ διαφορετικ˖ς πολιτικ˖ς φ˜ρμου-
λες, διαφορετικο˚ κυβερνητικο˚ συνασπισμο˚ και 
διαφορετικ˖ς πλειοψηφ˚ες. Αρκε˚ να παραμ˖νουν 
μ˖σα στην κοιν˘ συνυπευθυν˜τητα, στην εθνικ˘ 
αλληλεγγ˞η, στην προσπ˔θεια αμοιβα˚ας κατα-
ν˜ησης και αρκε˚ π˔νω απ’ ˜λα να παραμ˖νει η 
κοιν˘ δ˖σμευση για το μετασχηματισμ˜ τ˘ς χˠ-
ρας. Αυτ˜ς ε˚ναι ο ιστορικ˜ς συμβιβασμ˜ς». Στο 
πλα˚σιο αυτ˜ επιζητ˔ εναγων˚ως την ε˚σοδο του 
ΙΚΚ στον κυβερνητικ˜ συνασπισμ˜ ως μ˚α εν˖ρ-
γεια νομιμοπο˚ησης απ˜ τα κ˔τω τ˘ς πολιτικ˘ς 
εξυγ˚ανσης εν˔ντια στον ακρωτηριασμ˜ τ˘ς δη-
μοκρατ˚ας και τ˘ς δημοκρατικ˘ς διαλεκτικ˘ς τ˘ς 
ζω˘ς στην Ιταλ˚α και δ˚νει εκ ν˖ου διαπιστευτ˘-
ρια ζητˠντας να εφαρμοστε˚ η πολιτικ˘ λιτ˜τη-
τας και στις κοινωνικ˖ς δαπ˔νες για την πρ˜νοια 
και την υγε˚α για ˜λους, προτε˚νοντας η δωρε˔ν 
πρ˜σβαση να περιοριστε˚ στα φτωχ˔ και χαμηλ˔ 
στρˠματα, λες και τα μ˖λη τ˘ς αστικ˘ς τ˔ξης 
περ˚μεναν το δημ˜σιο ταμε˚ο για να καλ˞ψουν τις 
αν˔γκες τους σε πρ˜νοια και υγειονομικ˘ περ˚-
θαλψη. Την ˚δια πολιτικ˘ προτε˚νει για τη φορο-
λογ˚α και τα τιμολ˜για, στα οπο˚α διαβλ˖πει δια-
κρ˚σεις και σπατ˔λες, ενˠ συνδ˖ει το κ˜στος ερ-
γασ˚ας με την ατομικ˘ παραγωγικ˜τητα, προ-
κειμ˖νου αυτ˜ να καταστε˚ βιˠσιμο.   

Σταματ˔με εδˠ.  
Αφελ˘ς, επικ˚νδυνος ˘ και τα δ˞ο; Σημασ˚α 

˖χει πως η κατ˔ληξη οδ˘γησε στην τραγωδ˚α 
του εργατικο˞ και κομμουνιστικο˞ κιν˘ματος 
της Ιταλ˚ας. 

 
Γιώργης Πέτρου 

 

εξωτερικ˜ς συνεργ˔της 

 
* Με αφορμ˘ το ˖ργο «Ενρ˚κο Μπερλινγκου˖ρ, 

Μια ˔λλη ιδ˖α για τον κ˜σμο. Ανθολογ˚α 1969-
1984», εκδ˜σεις ν˘σος, Αθ˘να, 2021. 

 

 

Οι τρεις πηγές  
& τα τρία συστατικά μέρη  

τού μαρξισμού 
 

Προσβεστσ˖νιγιε, Νο 3, Μ˔ρτιος 1913 
 

Β. Ι. Λ˖νιν 
 

Σε ˜λο τον πολιτισμ˖νο κ˜σμο οι διδασκαλ˚ες 
το˞ Κ. Μαρξ προκαλο˞ν την υπ˖ρτατη εχθρ˜τη-
τα και το μ˚σος ˜λης τ˘ς αστικ˘ς επιστ˘μης 
(και της επ˚σημης και της φιλελε˞θερης), η ο-
πο˚α θεωρε˚ το μαρξισμ˜ ως ˖να ε˚δος «βλαβε-
ρ˘ς α˚ρεσης». Και δεν μπορε˚ να αναμ˖νεται κα-
μ˚α ˔λλη συμπεριφορ˔, γιατ˚ δεν μπορε˚ να υ-
π˔ρξει καμ˚α «αμερ˜ληπτη» κοινωνικ˘ επιστ˘-
μη σε μια κοινων˚α που βασ˚ζεται στην ταξικ˘ 
π˔λη. Με τον ˖ναν τρ˜πο ˘ τον ˔λλο, ˜λη η επ˚-
σημη και φιλελε˞θερη επιστ˘μη υπερασπ˚ζει τη 
μισθωτ˘ δουλε˚α, ενˠ ο μαρξισμ˜ς ˖χει κηρ˞ξει 
ανηλε˘ π˜λεμο στη μισθωτ˘ δουλε˚α. Το να πε-
ριμ˖νουμε απ˜ την επιστ˘μη να ε˚ναι αμερ˜λη-
πτη σε μια κοινων˚α μισθωτ˘ς δουλε˚ας ε˚ναι 
τ˜σο αν˜ητα αφελ˖ς, ˜σο το να περιμ˖νουμε α-
μεροληψ˚α απ˜ τους εργοστασι˔ρχες στο ζ˘τη-
μα ε˔ν οι αμοιβ˖ς των εργατˠν πρ˖πει να αυξη-
θο˞ν με τη με˚ωση των κερδˠν το˞ κεφαλα˚ου. 

Αλλ˔ δεν ε˚ναι μ˜νο αυτ˜. Η ιστορ˚α τ˘ς φι-
λοσοφ˚ας και η ιστορ˚α τ˘ς κοινωνικ˘ς επιστ˘-
μης δε˚χνουν με τ˖λεια σαφ˘νεια ˜τι δεν υπ˔ρχει 
τ˚ποτα που να μοι˔ζει με «σεκταρισμ˜» στο 
μαρξισμ˜, με την ˖ννοια του να ε˚ναι κ˔ποια 
κλειστ˘, αποστεωμ˖νη, διδασκαλ˚α που εμφαν˚-
στηκε ˖ξω απ˜ τη λεωφ˜ρο της εξ˖λιξης του 
παγκ˜σμιου πολιτισμο˞. Αντ˚θετα, η μεγαλοφυ-
̲α το˞ Κ. Μαρξ ˖γκειται ακριβˠς στο γεγον˜ς 
˜τι ˖δωσε απαντ˘σεις σε ερωτ˘ματα που ε˚χαν 
˘δη εγε˚ρει τα πρωτοπ˜ρα μυαλ˔ τ˘ς ανθρωπ˜-
τητας. Η διδασκαλ˚α του προ˖κυψε ως η ευθε˚α 
και ˔μεση συν˖χεια των διδασκαλιˠν των μεγα-
λ˞τερων αντιπροσˠπων τ˘ς φιλοσοφ˚ας, τ˘ς πο-
λιτικ˘ς οικονομ˚ας και το˞ σοσιαλισμο˞. Η δι-
δασκαλ˚α το˞ Κ. Μαρξ ε˚ναι παντοδ˞ναμη επει-
δ˘ ε˚ναι αληθιν˘. Ε˚ναι περιεκτικ˘ και αρμονικ˘, 
και παρ˖χει στους ανθρˠπους μια ακ˖ραια σ˞λ-
ληψη του κ˜σμου που ε˚ναι αδι˔λλακτη απ˖ναντι 
σε οποιαδ˘ποτε μορφ˘ δεισιδαιμον˚ας, αντ˚δρα-
σης ˘ υπερ˔σπισης της αστικ˘ς καταπ˚εσης. Ε˚-
ναι ο ν˜μιμος δι˔δοχος του καλ˞τερου που δη-
μιουργ˘θηκε απ˜ την ανθρωπ˜τητα στον 19ο 
αιˠνα με τη μορφ˘ τ˘ς γερμανικ˘ς φιλοσοφ˚ας, 
τ˘ς αγγλικ˘ς πολιτικ˘ς οικονομ˚ας και το˞ γαλ-
λικο˞ σοσιαλισμο˞. Σε αυτ˖ς τις τρεις πηγ˖ς το˞ 
μαρξισμο˞, που ε˚ναι συγχρ˜νως τα συστατικ˔ 
μ˖ρη του, θα σταθο˞με εν συντομ˚α. 

I - Η φιλοσοφ˚α το˞ μαρξισμο˞ ε˚ναι ο υλι-
σμ˜ς. Σε ˜λη τη σ˞γχρονη ιστορ˚α τ˘ς Ευρˠπης, 
και ειδικ˔ στο τ˖λος το˞ 18ου αιˠνα στη Γαλλ˚α, 
που ˘ταν η σκην˘ μιας αποφασιστικ˘ς μ˔χης 
εν˔ντια σε κ˔θε ε˚δος μεσαιωνικˠν σκουπιδιˠν, 
εν˔ντια στη φεουδαρχ˚α και τους θεσμο˞ς της 
και τις ιδ˖ες της, ο υλισμ˜ς ˖χει αποδε˚ξει ˜τι 



η εφημερίδα των εργατών 

ε˚ναι η μ˜νη φιλοσοφ˚α που ε˚ναι συνεπ˘ς, αλη-
θιν˘ σε ˜λες τις διδασκαλ˚ες τ˘ς φυσικ˘ς επι-
στ˘μης και εχθρικ˘ στη δεισιδαιμον˚α, την ψευ-
τοευλ˔βεια κ.λπ. Οι εχθρο˚ τ˘ς δημοκρατ˚ας 
επομ˖νως προσπ˔θησαν με κ˔θε τρ˜πο να «κα-
ταρρ˚ψουν», να υπονομε˞σουν και να δυσφημ˘-
σουν τον υλισμ˜ και υποστ˘ριξαν τις δι˔φορες 
μορφ˖ς το˞ φιλοσοφικο˞ ιδεαλισμο˞, ο οπο˚ος 
π˔ντα, με τον ˖να ˘ τον ˔λλο τρ˜πο, καταλ˘γει 
σε υπερ˔σπιση ˘ υποστ˘ριξη της θρησκε˚ας. Ο 
Κ. Mαρξ και ο Φ. ̨νγκελς π˔ντα υπερ˔σπισαν 
το φιλοσοφικ˜ υλισμ˜ με τον πιο αποφασιστικ˜ 
τρ˜πο και εξ˘γησαν επανειλημμ˖να π˜σο βαθι˔ 
λαθεμ˖νη ε˚ναι κ˔θε απ˜κλιση απ˜ αυτ˘ τη β˔-
ση. Οι απ˜ψεις τους εκτ˚θενται σαφ˖στερα και 
πληρ˖στερα στα ˖ργα το˞ Φ. ̨νγκελς, «Ο 
Λουδοβ˚κος Φ˜ιερμπαχ» και «Αντι-Ντ˚ρινγκ»1, 
τα οπο˚α ˜πως το «Κομμουνιστικ˜ Μανιφ˖στο», 
ε˚ναι εγχειρ˚δια για κ˔θε ταξικ˔ συνειδητ˜ ερ-
γ˔τη. 

Αλλ˔ ο Κ.  Mαρξ δε σταμ˔τησε στον υλισμ˜ 
το˞ 18ου αιˠνα· προˠθησε τη φιλοσοφ˚α σε ˖να 
ανˠτερο επ˚πεδο, την εμπλο˞τισε με τα επι-
τε˞γματα της γερμανικ˘ς κλασικ˘ς φιλοσοφ˚ας, 
ειδικ˔ του χεγκελιανο˞ συστ˘ματος, το οπο˚ο με 
τη σειρ˔ του ε˚χε οδηγ˘σει στον υλισμ˜ το˞ 
Φ˜ιερμπαχ. Το κ˞ριο επ˚τευγμα ˘ταν η διαλε-
κτικ˘, δηλαδ˘ η διδασκαλ˚α τ˘ς αν˔πτυξης στην 
πληρ˖στερη και βαθ˞τερη και πιο περιεκτικ˘ 
μορφ˘ της, η διδασκαλ˚α τ˘ς σχετικ˜τητας της 
ανθρˠπινης γνˠσης, η οπο˚α μας παρ˖χει μια 
ανταν˔κλαση της αιˠνια εξελισσ˜μενης ˞λης. Οι 
πιο πρ˜σφατες ανακαλ˞ψεις τ˘ς φυσικ˘ς επι-
στ˘μης –το ρ˔διο, τα ηλεκτρ˜νια, η μεταστοι-
χε˚ωση των στοιχε˚ων– υπ˘ρξαν μια αξιοσημε˚-
ωτη επιβεβα˚ωση του διαλεκτικο˞ υλισμο˞ το˞ 
Κ. Mαρξ, παρ˔ τις διδασκαλ˚ες των αστˠν φι-
λοσ˜φων με τις «ν˖ες» επιστροφ˖ς τους στον 
παλαι˜ και σ˔πιο ιδεαλισμ˜. Ο Κ. Μαρξ β˔θυνε 
και αν˖πτυξε πλ˘ρως το φιλοσοφικ˜ υλισμ˜, και 
επ˖κτεινε τη γνˠση τ˘ς φ˞σης ˠστε να συμπε-
ριλ˔βει τη γνˠση της ανθρˠπινης κοινων˚ας. Ο 
ιστορικ˜ς υλισμ˜ς του ˘ταν ˖να απ˜ τα μεγαλ˞-
τερα επιτε˞γματα της επιστημονικ˘ς σκ˖ψης. 
Το χ˔ος και η αυθαιρεσ˚α, που προηγουμ˖νως 
βασ˚λευαν στις απ˜ψεις για την ιστορ˚α και την 
πολιτικ˘, ˖δωσαν τ˜πο σε μια εντυπωσιακ˔ α-
κ˖ραια και αρμονικ˘ επιστημονικ˘ θεωρ˚α, η 
οπο˚α δε˚χνει πˠς, σαν συν˖πεια της α˞ξησης 
των παραγωγικˠν δυν˔μεων, απ˜ το ˖να σ˞στη-
μα της κοινωνικ˘ς ζω˘ς αναπτ˞σσεται ˖να ˔λλο 
υψηλ˜τερο – πˠς αναπτ˞σσεται ο καπιταλισμ˜ς, 
παραδε˚γματος χ˔ριν, απ˜ τη φεουδαρχ˚α. 

͒πως ακριβˠς η γνˠση το˞ ανθρˠπου αντα-
νακλ˔ τη φ˞ση (δηλαδ˘ την εξελισσ˜μενη ˞λη), 
που υπ˔ρχει ανεξ˔ρτητα απ˜ τον ˔νθρωπο, ˖τσι 
και η κοινωνικ˘ γνˠση το˞ ανθρˠπου (π.χ., οι 
δι˔φορες απ˜ψεις και διδασκαλ˚ες – φιλοσοφι-
κ˖ς, θρησκευτικ˖ς, πολιτικ˖ς κ.ο.κ.) αντανακλ˔ 
το οικονομικ˜ σ˞στημα της κοινων˚ας. Οι πολι-
τικο˚ θεσμο˚ ε˚ναι ˖να εποικοδ˜μημα στην οικο-
νομικ˘ β˔ση. Βλ˖πουμε, παραδε˚γματος χ˔ριν, 
˜τι οι δι˔φορες πολιτικ˖ς μορφ˖ς των σ˞γχρο-

νων ευρωπαϊκˠν κρατˠν υπηρετο˞ν την εν˚σχυ-
ση της κυριαρχ˚ας τ˘ς αστικ˘ς τ˔ξης π˔νω στο 
προλεταρι˔το. Η φιλοσοφ˚α το˞ Κ. Mαρξ ε˚ναι ο 
ωριμασμ˖νος φιλοσοφικ˜ς υλισμ˜ς, ο οπο˚ος πα-
ρε˚χε στην ανθρωπ˜τητα, και ειδικ˔ στην εργα-
τικ˘ τ˔ξη, ισχυρ˔ ˜ργανα γνˠσης. 

II - ̨χοντας αναγνωρ˚σει ˜τι το οικονομικ˜ 
σ˞στημα ε˚ναι η β˔ση π˔νω στην οπο˚α υψˠνε-
ται το πολιτικ˜ εποικοδ˜μημα, ο Κ. Μαρξ αφι˖-
ρωσε την περισσ˜τερη προσοχ˘ του στη μελ˖τη 
αυτο˞ του οικονομικο˞ συστ˘ματος. Το κ˞ριο 
˖ργο το˞ Κ. Μαρξ, «Το Κεφ˔λαιο», ε˚ναι αφιε-
ρωμ˖νο στη μελ˖τη το˞ οικονομικο˞ συστ˘ματος 
της σ˞γχρονης, δηλαδ˘ της καπιταλιστικ˘ς, κοι-
νων˚ας. Η κλασικ˘ πολιτικ˘ οικονομ˚α, πριν απ˜ 
τον Κ. Μαρξ, εξελ˚χθηκε στην Αγγλ˚α, την πιο 
ανεπτυγμ˖νη απ˜ τις κεφαλαιοκρατικ˖ς χˠρες. 
Ο ̛νταμ Σμιθ και ο Ντ˖ιβιντ Ρικ˔ρντο2, με τις 
˖ρευν˖ς τους για το οικονομικ˜ σ˞στημα, ˖βαλαν 
τα θεμ˖λια της εργασιακ˘ς θεωρ˚ας τ˘ς αξ˚ας. 
Ο Κ. Μαρξ συν˖χισε το ˖ργο τους· παρε˚χε μια 
απ˜δειξη αυτ˘ς της θεωρ˚ας και την αν˖πτυξε 
με συν˖πεια. ̨δειξε ˜τι η αξ˚α κ˔θε εμπορε˞-
ματος καθορ˚ζεται απ˜ την ποσ˜τητα του κοι-
νωνικ˔ αναγκα˚ου χρ˜νου εργασ˚ας που απαιτε˚-
ται για την παραγωγ˘ του. ͒που οι αστο˚ οικο-
νομολ˜γοι ˖βλεπαν μια σχ˖ση μεταξ˞ πραγμ˔-
των (η ανταλλαγ˘ το˞ εν˜ς εμπορε˞ματος για 
˖να ˔λλο), ο Κ. Μαρξ αποκ˔λυψε μια σχ˖ση με-
ταξ˞ ανθρˠπων. Η ανταλλαγ˘ εμπορευμ˔των 
εκφρ˔ζει το δεσμ˜ μεταξ˞ μεμονωμ˖νων παρα-
γωγˠν μ˖σω τ˘ς αγορ˔ς. Το χρ˘μα υποδηλˠνει 
˜τι αυτ˜ς ο δεσμ˜ς γ˚νεται ˜λο και πιο στεν˜ς, 
συνδ˖οντας αξεχˠριστα ολ˜κληρη την οικονομι-
κ˘ ζω˘ των μεμονωμ˖νων παραγωγˠν σε ˖να 
σ˞νολο. Το κεφ˔λαιο υποδηλˠνει μια περαιτ˖ρω 
αν˔πτυξη αυτο˞ του δεσμο˞: η εργατικ˘ δ˞ναμη 
του ανθρˠπου γ˚νεται εμπ˜ρευμα. Ο μισθωτ˜ς 
εργ˔της πωλε˚ την εργατικ˘ του δ˞ναμη στον 
ιδιοκτ˘τη το˞ εδ˔φους, των εργοστασ˚ων και 
των εργαλε˚ων τ˘ς εργασ˚ας. Ο εργ˔της ξοδε˞ει 
˖να μ˖ρος τ˘ς εργ˔σιμης ημ˖ρας για να καλ˞ψει 
τα ˖ξοδα της συντ˘ρησης αυτο˞ και της οικογ˖-
νει˔ς του (μισθ˜ς εργασ˚ας), ενˠ στο ˔λλο μ˖ρος 
τ˘ς ημ˖ρας δουλε˞ει χωρ˚ς ανταμοιβ˘, δημιουρ-
γˠντας για τον καπιταλιστ˘ υπεραξ˚α, την πηγ˘ 
κ˖ρδους, την πηγ˘ το˞ πλο˞του τ˘ς τ˔ξης των 
καπιταλιστˠν. 

Η διδασκαλ˚α τ˘ς υπεραξ˚ας ε˚ναι ο ακρογω-
νια˚ος λ˚θος τ˘ς οικονομικ˘ς θεωρ˚ας το˞ Κ. 
Μαρξ. Το κεφ˔λαιο, που δημιουργε˚ται απ˜ την 
εργασ˚α το˞ εργ˔τη, συντρ˚βει τον εργ˔τη, κα-
ταστρ˖φοντας τους μικροαστο˞ς και δημιουργˠ-
ντας ˖ναν στρατ˜ αν˖ργων. Στη βιομηχαν˚α, η 
ν˚κη τ˘ς μεγ˔λης κλ˚μακας παραγωγ˘ς ε˚ναι 
˔μεσα προφαν˘ς, αλλ˔ παρατηρο˞με το ˚διο 
φαιν˜μενο στη γεωργ˚α επ˚σης, ˜που η ανωτε-
ρ˜τητα της μεγ˔λης κλ˚μακας καπιταλιστικ˘ς 
γεωργ˚ας ενισχ˞εται, η εφαρμογ˘ μηχανημ˔των 
αυξ˔νεται και το αγροτικ˜ νοικοκυρι˜, πιασμ˖νο 
στη θηλι˔ το˞ χρηματικο˞ κεφαλα˚ου, ξεπ˖φτει 
και βυθ˚ζεται στην καταστροφ˘, κ˔τω απ˜ το 
β˔ρος τ˘ς καθυστερημ˖νης τεχνικ˘ς του. Στη 

γεωργ˚α, η πτˠση τ˘ς μικρ˘ς κλ˚μακας παρα-
γωγ˘ς πα˚ρνει διαφορετικ˖ς μορφ˖ς, αλλ˔ η ˚δια 
η πτˠση της ε˚ναι ˖να αναμφισβ˘τητο γεγον˜ς. 
Καταστρ˖φοντας τη μικρ˘ς κλ˚μακας παραγω-
γ˘, το κεφ˔λαιο οδηγε˚ σε μια α˞ξηση της πα-
ραγωγικ˜τητας της εργασ˚ας και στη δημιουρ-
γ˚α μιας μονοπωλιακ˘ς θ˖σης για τις ενˠσεις 
των μεγ˔λων καπιταλιστˠν. Η παραγωγ˘ η ˚-
δια γ˚νεται ˜λο και πιο κοινωνικ˘ – εκατοντ˔δες 
χιλι˔δες και εκατομμ˞ρια εργατˠν συνενˠνονται 
σε ˖ναν ε˞τακτο οικονομικ˜ οργανισμ˜–, αλλ˔ 
το προϊ˜ν τ˘ς συλλογικ˘ς εργασ˚ας το ιδιοποι-
ο˞νται μια χο˞φτα καπιταλιστ˖ς. Η αναρχ˚α τ˘ς 
παραγωγ˘ς εντε˚νεται, ˜πως και οι κρ˚σεις, το 
λυσσαλ˖ο κυνηγητ˜ των αγορˠν και η αβεβαι˜-
τητα της ˞παρξης της μ˔ζας το˞ πληθυσμο˞. 
Αυξ˔νοντας την εξ˔ρτηση των εργατˠν στο κε-
φ˔λαιο, το κεφαλαιοκρατικ˜ σ˞στημα δημιουρ-
γε˚ τη μεγ˔λη δ˞ναμη της ενωμ˖νης εργασ˚ας. 

Ο Κ. Μαρξ παρακολο˞θησε την αν˔πτυξη 
του καπιταλισμο˞ απ˜ τα πρˠτα ˖μβρυα της 
εμπορευματικ˘ς οικονομ˚ας, απ˜ την απλ˘ α-
νταλλαγ˘, ως τις ανˠτερες μορφ˖ς του, τη με-
γ˔λης κλ˚μακας παραγωγ˘. Και η εμπειρ˚α ˜-
λων των καπιταλιστικˠν χωρˠν, παλαιˠν και 
ν˖ων, καταδεικν˞ει σαφˠς την αλ˘θεια αυτ˘ς 
της διδασκαλ˚ας το˞ Κ. Μαρξ σε αυξαν˜μενους 
αριθμο˞ς εργατˠν. Ο καπιταλισμ˜ς θρι˔μβευσε 
σε ˜λον τον κ˜σμο, αλλ˔ αυτ˜ς ο θρ˚αμβ˜ς του 
ε˚ναι μ˜νο το προο˚μιο του θρι˔μβου τ˘ς εργα-
σ˚ας κατ˔ του κεφαλα˚ου. 

III - ͒ταν η φεουδαρχ˚α ανατρ˔πηκε, και η 
«ελε˞θερη» καπιταλιστικ˘ κοινων˚α εμφαν˚στη-
κε στον κ˜σμο, ˖γινε αμ˖σως προφαν˖ς ˜τι αυτ˘ 
η ελευθερ˚α σ˘μαινε ˖να ν˖ο σ˞στημα καταπ˚ε-
σης και εκμετ˔λλευσης των εργαζομ˖νων. ∆ι˔-
φορες σοσιαλιστικ˖ς διδασκαλ˚ες εμφαν˚στηκαν 
αμ˖σως ως ανταν˔κλαση και διαμαρτυρ˚α εν˔-
ντια σε αυτ˘ν την καταπ˚εση. Αλλ˔ ο πρˠιμος 
σοσιαλισμ˜ς ˘ταν ουτοπικ˜ς σοσιαλισμ˜ς. Επ˖-
κρινε την καπιταλιστικ˘ κοινων˚α, την καταδ˚-
καζε και την καταρι˜ταν, ονειρευ˜ταν την κατα-
στροφ˘ της, οραματιζ˜ταν μια καλ˞τερη τ˔ξη 
και προσπαθο˞σε να πε˚σει τους πλουσ˚ους για 
την ανηθικ˜τητα της εκμετ˔λλευσης. Αλλ˔ ο 
ουτοπικ˜ς σοσιαλισμ˜ς δεν μπορο˞σε να υποδε˚-
ξει την πραγματικ˘ λ˞ση. ∆εν μπορο˞σε να εξη-
γ˘σει την αληθιν˘ φ˞ση τ˘ς μισθωτ˘ς δουλε˚ας 
κ˔τω απ˜ τον καπιταλισμ˜, ο˞τε να ανακαλ˞ψει 
τους ν˜μους τ˘ς αν˔πτυξ˘ς του, ο˞τε να δε˚ξει 
ποι˔ κοινωνικ˘ δ˞ναμη ε˚ναι ικαν˘ να γ˚νει ο 
δημιουργ˜ς μιας ν˖ας κοινων˚ας. 

Στο μεταξ˞, οι θυελλˠδεις επαναστ˔σεις που 
παντο˞ στην Ευρˠπη, και ειδικ˔ στη Γαλλ˚α, 
συν˜δευσαν την πτˠση τ˘ς φεουδαρχ˚ας, τ˘ς 
δουλοπαροικ˚ας, αποκ˔λυπταν ˜λο και πιο εξ˜φ-
θαλμα πως β˔ση ˜λης της εξ˖λιξης και κινητ˘-
ρια δ˞ναμ˘ της ε˚ναι η π˔λη των τ˔ξεων. Ο˞τε 
μια ν˚κη τ˘ς πολιτικ˘ς ελευθερ˚ας π˔νω στην 
τ˔ξη των φεουδαρχˠν δεν κατακτ˘θηκε χωρ˚ς 
απεγνωσμ˖νη αντ˚σταση. Ο˞τε μια καπιταλι-
στικ˘ χˠρα δε διαμορφˠθηκε π˔νω σε μια λιγ˜-
τερο ˘ περισσ˜τερο ελε˞θερη, δημοκρατικ˘, β˔-
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ση, χωρ˚ς αγˠνα ζω˘ς ˘ θαν˔του αν˔μεσα στις 
δι˔φορες τ˔ξεις τ˘ς καπιταλιστικ˘ς κοινων˚ας. 
Η μεγαλοφυ̲α το˞ Κ. Μαρξ ˖γκειται στο ˜τι 
˘ταν ο πρˠτος που εξ˘γαγε απ˜ εδˠ το συμπ˖-
ρασμα που μας διδ˔σκει η παγκ˜σμια ιστορ˚α 
και το εφ˔ρμοσε με συν˖πεια. Το συμπ˖ρασμα 
αυτ˜ ε˚ναι η διδασκαλ˚α για την ταξικ˘ π˔λη. 
Οι ˔νθρωποι ˘ταν π˔ντα και θα ε˚ναι π˔ντα τα 
απλοϊκ˔ θ˞ματα της εξαπ˔τησης και της αυτο-
εξαπ˔τησης στην πολιτικ˘, ωσ˜του μ˔θουν να 
ανακαλ˞πτουν τα συμφ˖ροντα το˞της ˘ εκε˚νης 
της τ˔ξης π˚σω απ˜ ˜λες τις ηθικ˖ς, θρησκευτι-
κ˖ς, πολιτικ˖ς και κοινωνικ˖ς φρ˔σεις, διακηρ˞-
ξεις και υποσχ˖σεις. Οι υποστηρικτ˖ς των με-
ταρρυθμ˚σεων και των βελτιˠσεων θα εξαπα-
το˞νται π˔ντα απ˜ τους υπερασπιστ˖ς το˞ παλιο˞ 
ωσ˜του συνειδητοποι˘σουν ˜τι κ˔θε παλι˜ς θε-
σμ˜ς, ˜σο β˔ρβαρος και σ˔πιος μπορε˚ να φα˚νε-
ται πως ε˚ναι, διατηρε˚ται απ˜ τις δυν˔μεις το˞-
των ˘ εκε˚νων των κυρ˚αρχων τ˔ξεων. Και υπ˔ρ-
χει μ˜νο ˖νας τρ˜πος για να σπ˔σουμε την αντ˚-
σταση αυτˠν των τ˔ξεων: να βρο˞με μ˖σα στην 
˚δια την κοινων˚α που μας περιβ˔λλει τις δυν˔-
μεις εκε˚νες που μπορο˞ν –και λ˜γω της κοινωνι-
κ˘ς τους θ˖σης οφε˚λουν– να αποτελ˖σουν τη δ˞-
ναμη την ικαν˘ να σαρˠσει το παλι˜ και να δη-
μιουργ˘σει το ν˖ο, και να διαφωτ˚σουμε και να 
οργανˠσουμε αυτ˖ς τις δυν˔μεις για την π˔λη. 

Ο φιλοσοφικ˜ς υλισμ˜ς το˞ Κ. Μαρξ μ˜νο 
˖χει δε˚ξει στο προλεταρι˔το την ˖ξοδο απ˜ την 
πνευματικ˘ σκλαβι˔, στην οπο˚α ˜λες οι κατα-
πιεσμ˖νες τ˔ξεις φυτοζωο˞σαν ως τˠρα. Μ˜νο η 
οικονομικ˘ θεωρ˚α το˞ Κ. Μαρξ ˖χει εξηγ˘σει 
την αληθιν˘ θ˖ση το˞ προλεταρι˔του στο γενικ˜ 
σ˞στημα του καπιταλισμο˞. Οι ανεξ˔ρτητες ορ-
γανˠσεις το˞ προλεταρι˔του πολλαπλασι˔ζονται 
σε ˜λο τον κ˜σμο, απ˜ την Αμερικ˘ στην Ιαπω-
ν˚α και απ˜ τη Σουηδ˚α στη Ν˜τια Αφρικ˘. Το 
προλεταρι˔το γ˚νεται διαφωτισμ˖νο και εκπαι-
δευμ˖νο, διεξ˔γοντας την ταξικ˘ του π˔λη· απε-
λευθερˠνει τον εαυτ˜ του απ˜ τις προκαταλ˘-
ψεις τ˘ς αστικ˘ς κοινων˚ας· συσπειρˠνεται ˜λο 
και πιο σφικτ˔ και μαθα˚νει να εκτιμ˔ σωστ˔ 
τις επιτυχ˚ες του· ατσαλˠνει τις δυν˔μεις του 
και αναπτ˞σσεται ακαταν˚κητα. 

 
Σημειˠσεις: 
1. Ο «Λουδοβ˚κος Φ˜ιερμπαχ» και το «Τ˖λος τ˘ς 

κλασικ˘ς γερμανικ˘ς φιλοσοφ˚ας» (1886), «Αντι-
Ντ˚ρινγκ» (1877): δυο βασικ˔ ˖ργα το˞ Φ. ̨ν-
γκελς, ˜που εκτ˖θηκαν για πρˠτη φορ˔ συστημα-
τικ˔ οι φιλοσοφικ˖ς και ιστορικ˖ς β˔σεις το˞ μαρ-
ξισμο˞. 

2. ̛νταμ Σμιθ (1723-1790), Ντ˖ιβιντ Ρικ˔ρντο 
(1772-1823): οι δυο κορυφα˚οι εκπρ˜σωποι της 
κλασικ˘ς αστικ˘ς -πολιτικ˘ς- οικονομ˚ας, επεξερ-
γ˔στηκαν, αν˔μεσα σε ˔λλα, την εργασιακ˘ θεωρ˚α 
τ˘ς υπεραξ˚ας, σ˞μφωνα με την οπο˚α η τιμ˘ εν˜ς 
προϊ˜ντος καθορ˚ζεται απ˜ το χρ˜νο εργασ˚ας που 
απαιτε˚ται για την παραγωγ˘ του, αλλ˔ απ˖τυχαν 
να συλλ˔βουν την ˖ννοια της υπεραξ˚ας. 
 
 

 

Βλαντιμίρ Μαγιακόφσκι, 
 «Β. Ι. Λένιν» 

 
 

Καιρ˜ς – αρχινˠ για το Λ˖νιν να ιστορˠ./  
Κι ˜χι, γιατ˚ δεν ε˚ναι πια μεγ˔λη η οδ˞νη,/ 
καιρ˜ς γιατ˚ η θλ˚ψη μαχα˚ρι κοφτερ˜,/  
ˠριμος π˜νος μ˖σα μου ˖χει γ˚νει. 
Καιρ˜ς, τα λενινιστικ˔ συνθ˘ματ˔ του/  
να ξεστροβιλ˚σει ο νους./ Ταιρι˔ζει τˠρα τ˔χα 
με δ˔κρυα θολ˔/ν’ αρχ˚σουμε να κλα˚με; 
Ο Λ˖νιν και τˠρα ε˚ναι πιο/  
ζωνταν˜ς κι απ˜ τους ζωντανο˞ς./  
Γνˠση μας, δ˞ναμη κι ˜πλο, να λ˖με(…) 
Λαμπρ˜ στεφ˔νι του ˖χουνε β˔λει,/  
να μη σκεπ˔σουνε, πως ανησυχˠ, 
αυτ˜ τ’ αληθιν˜, τ’ ανθρˠπιν˜ του κεφ˔λι/  
αυτ˜ το μ˖τωπο το πελˠριο του Λ˖νιν, το σοφ˜. 
Φοβ˔μαι μ˘πως, οι πομπ˖ς τα μαυσωλε˚α,/  
τα προσκυν˘ματα η διαδικασ˚α η τυπικ˘,/  
πν˚ξουνε μ’ ευχ˖λαια γελο˚α/  
την απλ˜τητα τη λενινιστικ˘ (…) 
Εμε˚ς τον πι˜τερο γ˘ινο κηδε˞ουμε/  
απ’ ˜λους τους ανθρˠπους/  
που βγ˘καν απ’ τη γη. 
Γ˘ινος ναι, μα ˜χι με το μ˔τι/  
το δικ˜ του το σπ˚τι/να κοιτ˔ζει μ˜νο. 
Τη γη ατεν˚ζοντας τη ζωντ˔νια γεμ˔τη/  
ε˚δε εκε˚νο/ που ˘ταν κρυμμ˖νο στο χρ˜νο (…) 
«Ο Λ˖νιν μαζ˚ μας! Ζ˘τω ο Λ˖νιν!»/  
– Σ˞ντροφοι! – και π˔νω απ’ τα κεφ˔λια 
χιλι˔δων εργατˠν/ σπ˔θισε το χ˖ρι του  
μπροστ˔/ μ˘νυμα κι οδηγ˜ των μαχˠν. 
– Πετ˔ξτε τα κουρ˖λια/  
των σκ˞λων αφεντ˔δων./ 
Κ˔τω η εξουσ˚α/  
των συμβιβαστˠν και καπιταλιστˠν (…) 
Ο λ˜γος το˞ Ιλ˚τς -/ βρ˚σκει γ˜νιμους δρ˜μους:/ 
π˖φτει κι αμ˖σως φουντˠνουν κλαρι˔,/  
και πλ˔ι να στων εργατˠν το˞ς ˠμους -/  
ˠμους μυρι˔δες σφ˚γγει η αγροτι˔ (…). 
̨γινε μ˖γας κομμουνιστ˘ς – οργανωτ˘ς/  
ακ˜μα και ο ˚διος ο θ˔νατος του Ιλ˚τς. 
Π˔νω απ’ των φουγ˔ρων την ˔γρια συστοιχ˚α,/ 
φτι˔χνοντας κοντ˔ρι με εκατομμ˞ρια χ˖ρια,/ 
την Κ˜κκινη Σημα˚α στην Κ˜κκινη Πλατε˚α/ 
τιν˔ζουμε με ορμ˘ τρομερ˘ στ’ αστ˖ρια. 
Απ’ αυτ˘ τη σημα˚α,/ απ˜ κ˔θε πτυχ˘/  
Ξαν˔ ζωνταν˜ς/ ο Λ˖νιν προσκαλε˚: 
– Προλετ˔ριοι, συνταχτε˚τε/ για μ˔χη στερν˘!/ 
Σκλ˔βοι, ορθˠστε γ˜νατα και κορμ˚!/  
Στρατι˔ των προλετ˔ριων/ στη γραμμ˘ εμπρ˜ς! 
Ζ˘τω η επαν˔σταση η γελαστ˘/  
που ορμ˔ει με φ˜ρα!/  
Αυτ˜ς ε˚ναι ο μεγ˔λος π˜λεμος/  
ο μοναδικ˜ς απ’ ˜λους/  
˜σους ε˚δε η ιστορ˚α ως τˠρα./ 

 
 

Το ταξικό ζήτημα  
στην Πολωνία 

 
Μ˖ρος Α΄ 

  
Ξεκιν˔με μια σειρ˔ ˔ρθρων με επ˚κεντρο το 

πολωνικ˜ ζ˘τημα και δη στην ταξικ˘ του δι˔-
σταση, ˖τσι ˜πως εκφρ˔στηκε και κορυφˠθηκε 
τη δεκαετ˚α το˞ 1970 και το˞ 1980. Στο πρˠτο 
˔ρθρο θα παρουσι˔σουμε την οπτικ˘ τ˘ς κυβερ-
νητικ˘ς αρχ˘ς με επικεφαλ˘ς το στρατηγ˜ Β. 
Γιαρουζ˖λσκι και αφορμ˘ την ομιλ˚α του στην 
πολωνικ˘ βουλ˘ στις 25 Ιανουαρ˚ου 1982 και 
την εισ˘γηση του Πολιτικο˞ Γραφε˚ου στην 7η 
Ολομ˖λεια της Κ.Ε. το˞ ΠΕΕΚ στις 24 Φε-
βρουαρ˚ου του ˚διου χρ˜νου.  

Πιστε˞ουμε ακρ˔δαντα πως στην ιστορ˚α το˞ 
εργατικο˞ και κομμουνιστικο˞ κιν˘ματος δεν 
μπορο˞με να ε˚μαστε επιλεκτικο˚. ∆εν μπορο˞με 
να επιλ˖γουμε, τα πρ˜σωπα, τα γεγον˜τα, τις 
συνθ˘κες που μας εξυπηρετο˞ν για να κρυφτο˞-
με π˚σω απ˜ την ασφ˔λεια της χρονικ˘ς απ˜-
στασης και να εμφανιστο˞με ως «καθαρο˚» ιδεο-
λ˜γοι. Με τα λ˔θη, τις αδυναμ˚ες, τις παραλε˚-
ψεις, τις οπισθοδρομ˘σεις, αλλ˔ και με ˜λα τα 
κατορθˠματα των εργατˠν το˞ 20ο˞ αιˠνα στην 
πρˠτη απ˜πειρα υπ˖ρβασης της ιστορικ˘ς κα-
ταδυν˔στευσης και της οικοδ˜μησης της ν˖ας 
κοινων˚ας, οφε˚λουμε να σταθο˞με στο πλευρ˜ 
των σοσιαλιστικˠν συστημ˔των που οικοδομ˘-
θηκαν στην Ε.Σ.Σ.∆. και τις Λαϊκ˖ς ∆ημοκρατ˚-
ες, σε Ανατολ˘ και ∆˞ση. Με κριτικ˘ ματι˔, 
αλλ˔ π˔ντα στην ορθ˘ πλευρ˔ τ˘ς ιστορ˚ας, α-
ναγνωρ˚ζοντας τον τιτ˔νιο αγˠνα που κατ˖βα-
λαν οι εργ˔τες, οι αγρ˜τες, οι πνευματικο˚ ˔ν-
θρωποι στα χρ˜νια που προηγ˘θηκαν.  

Το Στρατιωτικ˜ Συμβο˞λιο Εθνικ˘ς Σωτηρ˚-
ας αποτ˖λεσε το συντονιστικ˜ ˜ργανο διαχε˚ρι-
σης της κοινωνικ˘ς κρ˚σης που ξ˖σπασε στην 
πολωνικ˘ πραγματικ˜τητα το ∆εκ˖μβρη το˞ 
1981 και επιχειρ˘θηκε να αντιμετωπιστε˚ με 
την ˞στατη εν˖ργεια που δι˖θετε η κρατικ˘ ˔μυ-
να, την επιβολ˘ στρατιωτικο˞ ν˜μου. Μ˖χρι ε-
κε˚νο το σημε˚ο οι υπονομευτικ˖ς εν˖ργειες ενα-
ντ˚ον τ˘ς Λαϊκ˘ς ∆ημοκρατ˚ας τ˘ς Πολων˚ας με 
προεξ˖χουσα την αντικομμουνιστικ˘ συνδικαλι-
στικ˘ οργ˔νωση «Αλληλεγγ˞η», ε˚χαν οδηγ˘σει 
στην ευθε˚α απειλ˘ εναντ˚ον τ˘ς ασφ˔λειας του 
κρ˔τους, προκαλˠντας ποσοτικ˘ πτˠση στους 
δε˚κτες τ˘ς εθνικ˘ς οικονομ˚ας, επιβαρ˞νοντας 
την ε˞ρυθμη λειτουργ˚α τ˘ς κοινων˚ας. Το 
Στρατιωτικ˜ Συμβο˞λιο Εθνικ˘ς Σωτηρ˚ας υ-
π˘ρξε επ˚ της ουσ˚ας η κορυφα˚α ˖κφραση της 
ταξικ˘ς π˔λης στην Πολων˚α στα χρ˜νια τ˘ς 
σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης. Οι ˖νοπλες δυν˔-
μεις, τα στρατευμ˖να παιδι˔ τ˘ς εργατικ˘ς τ˔-
ξης, κινητοποι˘θηκαν μ˜λις το εργατικ˜ κρ˔τος 
δ˖χθηκε υπονομευτικ˖ς εν˖ργειες εκ των ˖σω. 
Θα ˘ταν αφελ˖ς να πιστε˞ει κανε˚ς πως οι ˖νο-
πλες δυν˔μεις το˞ σοσιαλιστικο˞ κρ˔τους, το˞ 
κρ˔τους των εργατˠν και των αγροτˠν, θα ˖με-
ναν απαθε˚ς μπροστ˔ στον ολικ˜ κ˚νδυνο ανα-



η εφημερίδα των εργατών 

τροπ˘ς τ˘ς εργατικ˘ς εξουσ˚ας. «Ο αυξαν˜με-
νος κ˚νδυνος φαιν˜ταν πολ˞ καθαρ˔, τον ˖βλεπε 
και τον αντιμετˠπιζε ˔μεσα η πολιτοφυλακ˘ 
και τα ˜ργανα της κρατικ˘ς ασφ˔λειας. Μιλο˞-
σαμε συν˖χεια για τον κ˚νδυνο αυτ˜, ˜λοι τον 
˖βλεπαν μπροστ˔ στα μ˔τια τους: τα κοσμικ˔ 
και τα θρησκευτικ˔ πρ˜σωπα, οι πολιτικο˚ και 
οι στρατιωτικο˚, οι εργ˔τες, οι αγρ˜τες, οι συγ-
γραφε˚ς και οι επιστ˘μονες. Τον κ˚νδυνο αυτ˜ν 
τον ˘ξεραν και στο εξωτερικ˜, μαζ˚ και οι εκ-
πρ˜σωποι των κυβερν˘σεων των ξ˖νων κρατˠν, 
που ενημερˠνονταν σε μια σειρ˔ περιπτˠσεις», 
υπογραμμ˚ζει ο στρατηγ˜ς Β. Γιαρουζ˖λσκι. 
Ωστ˜σο, η αρχ˘ τ˘ς συνενν˜ησης και τ˘ς συνερ-
γασ˚ας αποτ˖λεσε ˜χι πεδ˚ο αναφορ˔ς για τις 
εξτρεμιστικ˖ς δυν˔μεις τ˘ς «Αλληλεγγ˞ης», αλ-
λ˔ πεδ˚ο επιχειρ˘σεων με στ˜χο την κατ˔λυση 
του σοσιαλιστικο˞ κρ˔τους. ̨τσι, η επιβολ˘ 
στρατιωτικο˞ ν˜μου δεν μπορε˚ να θεωρηθε˚ ως 
πρ˔ξη με στ˜χο την αποκατ˔σταση της ομαλ˜-
τητας που κυριαρχο˞σε πριν την 13η ∆εκεμβρ˚ου 
1981, αλλ˔ ως μ˚α ειδικ˘ κατ˔σταση, για μ˚α 
ειδικ˘ περ˚οδο, στην οπο˚α η ταξικ˘ π˔λη θα 
κρ˚νει το μ˖λλον το˞ σοσιαλισμο˞ στην Πολων˚-
α. Πρˠτιστο μ˖λημα της επιβολ˘ς το˞ στρατιω-
τικο˞ ν˜μου ˘ταν η αποκατ˔σταση του αισθ˘-
ματος ασφ˔λειας στους πολ˚τες, ασφ˔λειας 
στους χˠρους εργασ˚ας και τις δημ˜σιες δομ˖ς 
τ˘ς κοινωνικ˘ς λειτουργ˚ας. Με το χειμˠνα προ 
των πυλˠν τον ∆εκ˖μβρη το˞ 1981, η συν˖χιση 
των απεργιˠν θα σ˘μαινε ανοργανωσι˔ και α-
πειθαρχ˚α στις μον˔δες παραγωγ˘ς, ανυπαρξ˚α 
των υπευθ˞νων διευθυντικˠν οργ˔νων και στε-
λεχˠν απ˜ τις θ˖σεις ευθ˞νης στην κρ˚σιμη ˠρα 
το˞ ανεφοδιασμο˞. Ο στρατιωτικ˜ς ν˜μος δη-
μιο˞ργησε τις δυνατ˜τητες η αξιοπο˚ηση των 
οπο˚ων θα αποτελο˞σε πρ˜κληση ριζοσπαστικ˘ς 
αλλαγ˘ς των ˜ρων οικοδ˜μησης του σοσιαλι-
σμο˞ στην Πολων˚α, αναγνωρ˚ζοντας λ˔θη, κα-
θυστερ˘σεις και αβλεψ˚ες το˞ παρελθ˜ντος, υ-
πογραμμ˚ζοντας, ˜μως, την ευκαιρ˚α προωθητι-
κ˘ς δ˞ναμης που το ˚διο το σοσιαλιστικ˜ σ˞στη-
μα και οι ˔νθρωπο˚ του, οι εργ˔τες, οι αγρ˜τες, 
οι διανοο˞μενοι, ε˚χαν στα χ˖ρια τους. Μ˚α προ-
οπτικ˘ βασισμ˖νη ˜χι σε υποκειμενικ˖ς κρ˚σεις 
και ερμηνε˚ες, αλλ˔ στην αντικειμενικ˘ πραγμα-
τικ˜τητα. «Το καθεστˠς το˞ στρατιωτικο˞ ν˜-
μου εμπεδˠνει την πειθαρχ˚α τ˜σο αυτˠν που 
καθοδηγο˞ν την οικονομ˚α, ˜σο και αυτˠν που 
ασχολο˞νται με την παραγωγ˘. Η επιβολ˘ 
στρατιωτικο˞ ν˜μου σε ορισμ˖νους κλ˔δους και 
η παρουσ˚α στρατιωτικˠν επιτροπˠν στις επι-
χειρ˘σεις αποδε˚χτηκαν χρ˘σιμες για την ομαλ˘ 
λειτουργ˚α τ˘ς βιομηχαν˚ας, το˞ εμπορ˚ου και 
των μεταφορˠν. Αρκε˚ να συγκρ˚νουμε τα στοι-
χε˚α για τις απουσ˚ες απ˜ την εργασ˚α το Νο-
˖μβρη το˞ περασμ˖νου χρ˜νου και το˞ Γεν˔ρη 
αυτο˞ το˞ χρ˜νου για να πειστο˞με».  

Οι αντικειμενικ˖ς λοιπ˜ν συνθ˘κες επ˖βαλαν 
την κατ˔σταση στρατιωτικο˞ ν˜μου στην Πο-
λων˚α, μ˚α κατ˔σταση κρ˚σιμη στα πλα˚σια της 
ταξικ˘ς π˔λης, απ˜ την ˖κβαση της οπο˚ας θα 
κριν˜ταν το μ˖λλον το˞ σοσιαλισμο˞ στη χˠρα. 

Μ˚α εν˖ργεια η οπο˚α δεν υπαγορε˞τηκε απ˜ 
εξωτερικο˞ς παρ˔γοντες, παρ˔ μ˜νο αποφασ˚-
στηκε απ˜ τους εκπροσˠπους των εργατˠν στα 
θεσμικ˔ ˜ργανα με στ˜χο την αποτροπ˘ περαι-
τ˖ρω παρ˔λυσης της οικονομ˚ας και της κοινω-
νικ˘ς ζω˘ς. Παρ˔ τα ψ˖ματα που διακιν˘θηκαν 
περ˚ εκατ˜μβης νεκρˠν, τα μ˜να πρ˜σωπα που 
συνελ˘φθησαν ˘ταν ˜σα κατηγορ˘θηκαν επ˚ση-
μα αργ˜τερα απ˜ τις δικαστικ˖ς αρχ˖ς για αντι-
σοσιαλιστικ˘ δραστηρι˜τητα και παρ˔νομες ε-
ν˖ργειες εναντ˚ον τ˘ς κρατικ˘ς υπ˜στασης της 
Πολων˚ας. Ο στρατ˜ς, προ˖κταση της σοσιαλι-
στικ˘ς οικοδ˜μησης, δε θα αποτελο˞σε αν˔χωμα 
σκιερ˜ προκειμ˖νου να καλυφθο˞ν π˚σω του ˜σοι 
επεδ˚ωκαν την ανατροπ˘ το˞ σοσιαλισμο˞ στην 
Πολων˚α. Εν˔ντια στους εχθρο˞ς αυτο˞, τους 
εμπνευστ˖ς, τους οργανωτ˖ς και τους πρωτερ-
γ˔τες τ˘ς κοινωνικ˘ς αναρχ˚ας ταιρι˔ζει μ˜νο 
καταστολ˘ δ˚χως ο˚κτο και συμβιβασμ˜. Αυτ˘ η 
στ˔ση το˞ στρατηγο˞ Β. Γιαρουζ˖λσκι υπ˘ρξε 
απ˜ τις πλ˖ον φωτειν˖ς σε ˖ναν κ˜σμο βαθι˔ς 
σ˘ψης, με την ταξικ˘ π˔λη στην Πολων˚α να 
διεξ˔γεται σε πολλαπλ˔ επ˚πεδα ˘δη απ˜ τη 
δεκαετ˚α το˞ 1970. «Αρχ˚σαμε την εκκαθ˔ριση 
του πεδ˚ου για το μ˖λλον, αφ˘νουμε π˚σω το 
παρελθ˜ν. Υπ˘ρχαν σε αυτ˜ και συγκρο˞σεις και 
σοβαρ˔ σφ˔λματα και τραγωδ˚α πολλˠν ανθρˠ-
πων. ͒μως, υπ˘ρχαν κυρ˚ως οι ανεπαν˔ληπτες 
αξ˚ες: το μεγ˔λο ˖ργο τ˘ς μεταπολεμικ˘ς αν˜ρ-
θωσης, η εκβιομηχ˔νιση της χˠρας, ο ιστορικ˜ς 
ενθουσιασμ˜ς των εργατˠν και των αγροτˠν, η 
αν˔πτυξη της επιστ˘μης και του πολιτισμο˞. 
(…) Μπροστ˔ μας ε˚ναι το μ˖λλον. (…) Πρ˖πει 
με κ˔θε τρ˜πο να βγο˞με απ˜ την κρ˚ση, να α-
νταποκριθο˞με στην πρ˜σκληση της ιστορ˚ας. 
Για την πραγματοπο˚ηση αυτο˞ το˞ σκοπο˞ 
χρει˔ζεται χρ˜νος και τα χ˖ρια το˞ κ˔θε Πολω-
νο˞, χρει˔ζεται η σ˞νεση, η μν˘μη, η πε˚ρα τ˘ς 
παλι˔ς γενι˔ς, χρει˔ζεται ο ενθουσιασμ˜ς τ˘ς 
νι˜της, χρει˔ζονται ˜λες οι δυν˔μεις και τα τα-
λ˖ντα το˞ λαο˞ μας». Την οικοδ˜μηση του σο-
σιαλισμο˞ στην Πολων˚α δεν την ασκο˞σε μ˚α 
μικρ˘ μειοψηφ˚α καθοδηγητˠν και διευθυντικˠν 
στελεχˠν, αλλ˔ την ασκο˞σαν με δι˔φορες μορ-
φ˖ς δεκ˔δες, εκατοντ˔δες και χιλι˔δες ˔νθρω-
ποι. Τα εργοστ˔σια, οι συνεταιρισμο˚ των αγρο-
τˠν, τα πανεπιστ˘μια, οι επιχειρ˘σεις κ.λπ. ˜λα 
αποτελο˞σαν αφεν˜ς πεδ˚ο σοσιαλιστικ˘ς οικο-
δ˜μησης, αφετ˖ρου πεδ˚ο ταξικ˘ς π˔λης με τα 
υπολε˚μματα του παρελθ˜ντος και τις υπονομευ-
τικ˖ς εν˖ργειες των επιβιˠσεων του παρ˜ντος. 
Και ο στρατηγ˜ς Β. Γιαρουζ˖λσκι υπογραμμ˚ζει 
την Αχ˚λλειο πτ˖ρνα των χρ˜νων τ˘ς οικοδ˜μη-
σης γρ˔φοντας πως «χρει˔ζεται εμβ˔θυνση της 
σοσιαλιστικ˘ς δημοκρατ˚ας σε ˜λες τις εκδηλˠ-
σεις της (…) ανασυγκρ˜τηση της εθνικ˘ς οικο-
νομ˚ας, για να γ˚νει πιο αποδοτικ˘ και οικονομι-
κ˘, για να ικανοποιε˚ τις αν˔γκες των εργαζομ˖-
νων». Με ˔λλα λ˜για, ˖δειξε καθαρ˔ τα προβλ˘-
ματα της ταξικ˘ς π˔λης που διεξαγ˜ταν στην 
Πολων˚α και το βασικ˜ εμπ˜διο στην παραπ˖ρα 
εξ˖λιξη της διαδικασ˚ας σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜-
μησης, που δεν ε˚ναι ˔λλο απ˜ την αδυναμ˚α εμ-

β˔θυνσης των σοσιαλιστικˠν σχ˖σεων τ˜σο στις 
δομ˖ς τ˘ς οικονομ˚ας, ˜σο και ευρ˞τερα στο ε-
ποικοδ˜μημα. ̨τσι, ο στρατιωτικ˜ς ν˜μος γ˚νε-
ται αναγκαι˜τητα προκειμ˖νου να σταματ˘σει η 
πορε˚α αποσ˞νθεσης το˞ σοσιαλιστικο˞ κρ˔τους, 
επιτρ˖ποντας την αποφυγ˘ των μεταρρυθμιστι-
κˠν διαστρεβλˠσεων που ε˚χαν προωθηθε˚ στην 
ημερ˘σια δι˔ταξη.  

Την περ˚οδο που προηγ˘θηκε αμφισβητ˘θηκε 
ο ρ˜λος το˞ Ενοποιημ˖νου Εργατικο˞ Κ˜μματος 
της Πολων˚ας (ΕΕΚΠ) ως εμπνευστ˘ς και εγ-
γυητ˘ς τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς πορε˚ας τ˘ς χˠρας. Η 
συνεργασ˚α το˞ ΠΕΕΚ, το˞ ενια˚ου Αγροτικο˞ 
Κ˜μματος και το˞ ∆ημοκρατικο˞ Κ˜μματος ˜χι 
μ˜νο αμφισβητ˘θηκε, αλλ˔ και υπονομε˞τηκε. 
Αυτ˘ η αλληλεπ˚δραση της κοινωνικ˘ς δομ˘ς 
απ˜ τα κ˔τω προς τα π˔νω και αν˔στροφα δια-
ταρ˔χθηκε. Επρ˜κειτο για μ˚α συνασπισμ˖νη 
αλληλοσυμπλ˘ρωση με την ενεργ˜ συμμετοχ˘ 
των εκπροσˠπων και παραγ˜ντων το˞ δημ˜σιου 
β˚ου, των οικονομικˠν δομˠν και των πνευματι-
κˠν δημιουργˠν. Απ˜ το σημε˚ο αυτ˜, παρ˔λ-
ληλα με την επιβολ˘ στρατιωτικο˞ ν˜μου, προ-
ωθο˞νται σειρ˔ μεταρρυθμ˚σεων και στ˜χο την 
πραγματοπο˚ηση ριζικˠν μετασχηματισμˠν. 
Ωστ˜σο, το ερˠτημα ε˚ναι ε˔ν η αναγκαι˜τητα 
εμβ˔θυνσης των σοσιαλιστικˠν σχ˖σεων στην 
οικονομ˚α και στην παραγωγικ˘ διαδικασ˚α ει-
δικ˜τερα, με τις αντ˚στοιχες αντανακλ˔σεις στο 
κοινωνικ˜, πολιτικ˜, πολιτιστικ˜ πεδ˚ο, θα συ-
νοδε˞ονταν απ˜ τις διακηρ˞ξεις ριζικˠν μεταρ-
ρυθμ˚σεων προς αυτ˘ν την κατε˞θυνση. ̪δη 
στη δημ˜σια διο˚κηση γ˚νεται λ˜γος για το β˘μα 
τ˘ς αποκ˖ντρωσης, με αποδυν˔μωση του κ˖-
ντρου λ˘ψης αποφ˔σεων προς ˜φελος των λαϊ-
κˠν συμβουλ˚ων, διευρ˞νοντας τις λειτουργ˚ες 
των μηχανισμˠν αυτοδιο˚κησης. «Οι αλλαγ˖ς 
αυτ˖ς, που αποτελο˞ν ˖κφραση εμπιστοσ˞νης 
της εξουσ˚ας προς τον πολ˚τη, πρ˖πει να δη-
μιουργ˘σουν μεγαλ˞τερη εμπιστοσ˞νη προς την 
εξουσ˚α». Με αφετηρ˚α τη συγκεκριμ˖νη οπτι-
κ˘, γ˚νεται λ˜γος για την αν˔γκη ˖μφασης στην 
εξειδ˚κευση των στελεχˠν τ˘ς δημ˜σιας διο˚κη-
σης, με υψηλ˜ α˚σθημα καθ˘κοντος, αλλ˔ και 
απαιτ˘σεων, ενταγμ˖νων σε ˖ναν ειδικ˜ κˠδικα 
ηθικ˘ς δεοντολογ˚ας. «Μεταξ˞ των υποχρεωτι-
κˠν ˜ρων, που θα προβ˔λλονται, θα ε˚ναι η σε-
μν˜τητα, η πολιτικ˘ καλλι˖ργεια, η ευμεν˘ς 
δι˔θεση απ˖ναντι στους συμπολ˚τες-επισκ˖πτες 
και αιτο˞ντες. (…) Η δι˔ταξη για τους υπαλλ˘-
λους θα εξασφαλ˚σει μεγ˔λη τ˔ξη, σαφ˘νεια 
στις απαιτ˘σεις και αντικειμενικ˜τητα εκτιμ˘-
σεων στην πολιτικ˘ των στελεχˠν. Κατ˔ την 
επιλογ˘ των υποψηφ˚ων στις δι˔φορες θ˖σεις θα 
αποκλε˚ονται οι συμπτˠσεις, η επ˚δραση σχ˖-
σεων, θα απελευθερˠνονται οι εφεδρε˚ες στελε-
χˠν, θα εφαρμ˜ζονται πιο πλατι˔ οι διαγωνι-
σμο˚» κ.λπ. κ.λπ. ̪δη διαπιστˠνουμε πως δυ-
στυχˠς στο λ˜γο του ο στρατηγ˜ς Β. Γιαρου-
ζ˖λσκι αντιμετωπ˚ζει την κατ˔σταση ως ευκαι-
ρ˚α για τη μεταρρ˞θμιση επιφανειακˠν ζητημ˔-
των, δ˚χως να διερευν˔ τα βαθ˞τερα α˚τια της 
συγκεκριμ˖νης συνθ˘κης στα πλα˚σια της οπο˚-
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ας λαμβ˔νουν χˠρα τ˖τοιου ε˚δους συμπεριφο-
ρ˖ς, οι οπο˚ες πολλαπλασιασμ˖νες μετατρ˖πο-
νται σε καν˜να. Ζητ˘ματα δηλαδ˘ που σχετ˚ζο-
νται με την κουλτο˞ρα και τη νοοτροπ˚α στο 
χˠρο εργασ˚ας θα ˖πρεπε ˘δη να ˖χουν λυθε˚, 
και ˜χι ˖πειτα απ˜ τ˜σες δεκαετ˚ες να επαν˖ρ-
χονται με τον πλ˖ον επιθετικ˜ τρ˜πο στο προ-
σκ˘νιο. Επομ˖νως, η εμβ˔θυνση των σοσιαλι-
στικˠν σχ˖σεων, που αναφ˖ρθηκε στην αρχ˘, 
βρ˚σκεται ˘δη σε αναντιστοιχ˚α με τις μεταρ-
ρυθμιστικ˖ς διακηρ˞ξεις των υπευθ˞νων. ∆εν 
αγγ˚ζουν τον πυρ˘να το˞ προβλ˘ματος, και επι-
χειρο˞ν με σπασμωδικ˜ και επιφανειακ˜ τρ˜πο 
να διορθˠσουν τα προβλ˘ματα που ˖χουν στο 
μεταξ˞ ανακ˞ψει.  

«Η εφαρμογ˘ αυτˠν των συμπερασμ˔των 
πρ˖πει, ωστ˜σο, να γ˚νει πιο επιτελικ˘, θεμε-
λιακ˘ και συνεπ˘ς. Εξ˔λλου, απ’ αυτ˜ προκ˞-
πτει ˜τι στη χˠρα υπ˔ρχει εκτεταμ˖νος μηχανι-
σμ˜ς ελ˖γχου. Στους παραγωγικο˞ς κρ˚κους ο 
μηχανισμ˜ς αυτ˜ς φτ˔νει γ˞ρω στις 15 χιλι˔δες 
˔τομα και στις κοινωνικ˖ς επιτροπ˖ς στις 35 
χιλι˔δες. Παρ’ ˜λα αυτ˔ εργ˔ζεται ˜χι και τ˜σο 
αποδοτικ˔. Πρ˖πει να καταβ˔λλουμε ˜λες τις 
προσπ˔θειες για να εργ˔ζεται πιο ενεργ˔ και 
συντονισμ˖να και κατ˔ πρˠτο λ˜γο να εφαρμ˜-
ζει με συν˖πεια τα μ˖τρα που επεξεργαστ˘καμε 
με β˔ση τα συμπερ˔σματα που βγ˘καν». Η πε-
ριφρ˜νηση του ν˜μου και η ατιμωρησ˚α υπ˘ρξαν 
βασικ˖ς πτυχ˖ς μ˚ας πολιτικ˘ς αδιαφορ˚ας ˖να-
ντι των συλλογικˠν ζητημ˔των τ˘ς κοινων˚ας. 
Ο ν˜μος στο σοσιαλισμ˜ εκφρ˔ζει την ηθικ˘ 
δι˔σταση των ν˖ου τ˞που σχ˖σεων που διαμορ-
φˠνονται τ˜σο στην οικονομικ˘ β˔ση, ˜σο και 
στις πολ˞πλευρες αναφορ˖ς το˞ εποικοδομ˘μα-
τος. ͒ταν αυτ˘ η δι˔σταση υπονομευτε˚, ο ν˜-
μος μετατρ˖πεται σε αυτ˜ που ε˚ναι στις αστικ˖ς 
κοινων˚ες, ˖κφραση επιβολ˘ς εξουσιαστικˠν-
γραφειοκρατικˠν σχ˖σεων μεταξ˞ κοινωνικ˔-
ταξικ˔ ˔νισων ομαδοποι˘σεων, γεγον˜ς το οπο˚ο 
εμφαν˚ζεται πρˠτιστα στις παραγωγικ˖ς σχ˖-
σεις, στους χˠρους εργασ˚ας, στα εργοστ˔σια, 
στις επιχειρ˘σεις. Χωρ˚ς προσωπικ˘ ευθ˞νη και 
συνε˚δηση, ο ν˜μος στο σοσιαλισμ˜ ε˚ναι κεν˘ 
περιεχομ˖νου λ˖ξη. Και ˜ταν αυτ˘ η εξ˖λιξη α-
ποκτ˘σει υπ˜στρωμα, τ˜τε καταρρ˖ει ο πυλˠνας 
τ˘ς οικοδ˜μησης, που δεν ε˚ναι ˔λλος απ˜ τη 
συμμαχ˚α μεταξ˞ εργατˠν και αγροτˠν. Στο 
˚διο σημε˚ο, λοιπ˜ν, τ˘ς ομιλ˚ας του ο στρατη-
γ˜ς Β. Γιαρουζ˖λσκι κ˔νει λ˜γο για την ανα-
γκαι˜τητα αναδημιουργ˚ας το˞ «ταξικο˞ χαρα-
κτ˘ρα το˞ κρ˔τους». ͒μως, η δι˖ξοδος απ˜ το 
πρ˜βλημα εντοπ˚ζεται σε ηθικο˞ τ˞που παραι-
ν˖σεις, καθˠς και στ˜χευση τη μεγιστοπο˚ηση 
της παραγωγικ˜τητας των εργατˠν και την ε-
πανεξ˖ταση του ρ˜λου τ˘ς εργασ˚ας στη σοσια-
λιστικ˘ κοινων˚α. «∆εν κρ˞βουμε ˜τι υπ˔ρχουν 
δι˔φορα συμπτˠματα διαφθορ˔ς, τεμπελι˔ς, 
δωροδοκ˚ας, αν˖ντιμων συναλλαγˠν. Αυτ˜ απο-
τελε˚ απειλητικ˜ σ˞μπτωμα, επικ˚νδυνο για το 
μ˖λλον μας». Και μπροστ˔ σε αυτ˘ν την κρ˚ση 
δυστυχˠς επιστρ˖φει σε γενικολογ˚ες ˜πως «η 
αξ˚α που πρ˖πει ξαν˔ να αποκτ˘σει τη λ˔μψη 

της ε˚ναι η κοινωνικ˘ δικαιοσ˞νη, το πιο φωτει-
ν˜ χαρακτηριστικ˜ το˞ σοσιαλισμο˞. ∆εν επι-
διˠκουμε την κακˠς εννοο˞μενη ισ˜τητα. Η 
παραγωγικ˘ εργασ˚α που ε˚ναι π˔νω απ˜ τη μ˖-
ση ποι˜τητα και οι ιδια˚τερες ικαν˜τητες πρ˖πει 
να αμε˚βονται. Αυτ˘ν την αρχ˘ δεν την αμφι-
σβητε˚ καν˖νας λογικ˜ς ˔νθρωπος. Ταυτ˜χρονα, 
τα συμφ˖ροντα του ατ˜μου στο σ˞στημ˔ μας 
συνδ˖ονται με τα συμφ˖ροντα της κοινων˚ας. Οι 
ανˠτεροι μισθο˚, τα ημερομ˚σθια και τα ˖σοδα 
πρ˖πει να βρ˚σκονται σε αντ˚στοιχη αναλογ˚α με 
το βιοτικ˜ επ˚πεδο των βασικˠν κοινωνικˠν 
στρωμ˔των». Σε αυτ˜ το σημε˚ο εισ˔γεται ανα-
διαμορφωμ˖νη αν˔ποδα η ˖ννοια της κοινωνικ˘ς 
δικαιοσ˞νης, καθˠς συνδ˖εται ˔μεσα με την ε-
ξασφ˔λιση της δημοσι˜τητας των διοικητικˠν 
πρ˔ξεων και των αμοιβˠν των στελεχˠν των 
δημοσ˚ων υπηρεσιˠν, μ˖τρα δηλαδ˘ που αφο-
ρο˞ν τα πρˠτα ˔μεσα διατ˔γματα μ˚ας αστικ˘ς 
κυβ˖ρνησης, για την οπο˚α η νομιμ˜τητα ε˚ναι 
μ˚α καθαρ˔ επιφανειακ˘ ιδι˜τητα καλ˔ κλεισμ˖-
νη στη σκι˔ των νομοθετημ˔των και των διατ˔-
ξεων των νομικˠν κωδ˚κων. Ε˔ν χρει˔στηκαν 
τρεις δεκαετ˚ες σοσιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης 
προκειμ˖νου στην Πολων˚α να κατανο˘σουν ˜τι 
η ταξικ˘ π˔λη ˖λαβε λανθ˔νοντα χαρακτ˘ρα ε-
ξαιτ˚ας τ˘ς ˖λλειψης δημοσι˜τητας και τ˘ς ανα-
γκα˚ας νομιμ˜τητας αυτ˘ς, τ˜τε αντιλαμβαν˜-
μαστε σε π˜σο λαθεμ˖νη κατε˞θυνση κινο˞ταν 
το κ˜μμα και ο εργαζ˜μενος λα˜ς τ˘ς χˠρας. 
«Το κρ˔τος δε σκοπε˞ει να ελ˖γχει τη δρ˔ση 
των κοινωνικˠν οργανˠσεων, ˜μως, θα απαιτε˚ 
την αναντ˚ρρητη τ˘ρηση των νομικˠν καν˜νων 
και των υψηλˠν συμφερ˜ντων το˞ πολωνικο˞ 
κρ˔τους», συνεχ˚ζει στην τοποθ˖τησ˘ του ο 
στρατηγ˜ς Β. Γιαρουζ˖λσκι, επενδ˞οντας σε αυ-
το˞ του ε˚δους την ανεξαρτησ˚α των κοινωνικˠν 
οργανˠσεων τις συνδικαλιστικ˖ς, μεταξ˞ ˔λλων, 
οργανˠσεις ως αντ˚βαρο στη γραφειοκρατικ˘ 
διο˚κηση των κρατικˠν οργ˔νων, με στ˜χο τη 
διασφ˔λιση των συμφερ˜ντων των εργατˠν. Με 
˔λλα λ˜για, οι εργ˔τες τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς Πο-
λων˚ας βρ˚σκονταν ˘δη σε διαζ˞γιο με το δικ˜ 
τους κρ˔τος, με τα δικ˔ τους ζωτικ˔ συμφ˖ρο-
ντα και τˠρα που το πρ˜βλημα ονομ˔στηκε 
γραφειοκρατ˚α, το αντιμετωπ˚ζουμε ανεξαρτη-
τοποιˠντας τα ζωτικ˔ συμφ˖ροντα των εργατˠν 
εν˔ντια στον κρατικ˜ μηχανισμ˜, εν˔ντια στο 
σοσιαλιστικ˜ κρ˔τος. Αντ˚, δηλαδ˘, να αγωνι-
στο˞ν ˜λοι μαζ˚ για την αν˞ψωση του επιπ˖δου 
συνε˚δησης των εργατˠν στην Πολων˚α, προτ˚-
μησαν να απομακρυνθο˞ν απ˜ το πρ˜βλημα και 
να δˠσουν χˠρο στην αντ˚δραση, επιτρ˖ποντας 
στα συνδικ˔τα να συσπειρˠσουν τις δυν˔μεις 
τους εν˔ντια στο σοσιαλιστικ˜ κρ˔τος, εν˔ντια 
δηλαδ˘ στον εαυτ˜ τους. Στην πρ˔ξη, επομ˖νως, 
ο στρατιωτικ˜ς ν˜μος ˖χει ˘δη υπονομευτε˚ εκ 
των ˖σω. ̨μεινε μ˜νο διακ˘ρυξη. «Τα συνδικ˔-
τα στην Πολων˚α θα ε˚ναι αυτ˔ που θ˖λουν οι 
εργαζ˜μενοι. ∆εν υπ˔ρχουν εμπ˜δια ˠστε το 
συνδικαλιστικ˜ κ˚νημα, βασισμ˖νο στις ιδ˖ες 
των ανεξ˔ρτητων συνδικαλιστικˠν ομ˔δων, που 
αναγενν˔ται σιγ˔-σιγ˔ απ˜ τα κ˔τω στις επιχει-

ρ˘σεις και επιπλ˖ον ε˚ναι εγγυημ˖νο απ˜ ν˖ες 
πολιτικ˖ς μηχανορραφ˚ες των εχθρˠν το˞ σο-
σιαλισμο˞, να μπορε˚ να επαναλ˔βει τη δρ˔ση 
του ˔μεσα μ˜λις η κατ˔σταση στη χˠρα εξα-
σφαλ˚σει την ομαλ˘ του λειτουργ˚α». 

Αυτ˘ η «ομαλ˘ λειτουργ˚α» σ˞μφωνα με τον 
εισηγητ˘ πρ˖πει να συνοδευτε˚ απ˜ το τ˖λος των 
πιστˠσεων, ο˞σα η χˠρα εξαρτημ˖νη απ˜ τρα-
πεζικ˔ δ˔νεια τρ˚των χωρˠν το˞ καπιταλιστι-
κο˞ κ˜σμου. «(…) ζητ˘σαμε να γ˚νουμε μ˖λος 
το˞ ∆ιεθνο˞ς Νομισματικο˞ Ταμε˚ου, θ˖λουμε 
να εκπληρˠσουμε τις διεθνε˚ς υποχρεˠσεις που 
αναλ˔βαμε. Τις δυσκολ˚ες στην εκπλ˘ρωση των 
υποχρεˠσεων πληρωμˠν θ˖λαμε και θ˖λουμε 
στο μ˖λλον να τις λ˞σουμε με β˔ση τις συμφω-
ν˚ες που θα εξυπηρετο˞ν τα συμφ˖ροντα της Πο-
λων˚ας, ˜σο και των δανειστˠν της». Η σοσια-
λιστικ˘ Πολων˚α ολικˠς ˘ μερικˠν εξαρτημ˖νη 
απ˜ τους χρηματοπιστωτικο˞ς οργανισμο˞ς των 
καπιταλιστικˠν κρατˠν, στο ˜νομα της ανεξαρ-
τησ˚ας των πολιτικˠν, οδηγ˘θηκε πολ˞ σ˞ντομα 
στον οικονομικ˜ στραγγαλισμ˜. Για την υπ˖ρ-
βαση αυτο˞ στην ˚δια εισ˘γηση προτε˚νεται η 
μεταρρυθμιστικ˘ προˠθηση της αυτοτ˖λειας 
των επιχειρ˘σεων, της αυτοδιο˚κησης των εργα-
σιακˠν μον˔δων, με στ˜χο την α˞ξηση της πο-
σοτικ˘ς παραγωγικ˜τητας των εργατˠν εξατο-
μικευμ˖να, εισ˔γοντας ˜ρους τ˘ς αγορ˔ς και το˞ 
κ˖ρδους ως κ˚νητρο, υπονομε˞οντας β˔ναυσα τον 
κεντρικ˜ σχεδιασμ˜ τ˘ς σοσιαλιστικ˘ς οικονο-
μ˚ας, υπονομε˞οντας κα˚ρια τις δομ˖ς τ˘ς σο-
σιαλιστικ˘ς οικοδ˜μησης. «Το λαθεμ˖νο σ˞στη-
μα των μισθˠν και των ημερομισθ˚ων, που δε 
συνδ˖ονται στεν˔ με τα αποτελ˖σματα της ερ-
γασ˚ας, επ˖δρασε βλαπτικ˔ στη συνε˚δηση και 
τη συμπεριφορ˔ πολλˠν ανθρˠπων. ̨κφραση 
αυτο˞ το˞ συστ˘ματος αποτελε˚ το γνωστ˜: ˜ρ-
θιος ˘ ξαπλωμ˖νος, χρ˘ματα δικαιο˞σαι να 
πα˚ρνεις». ̨τσι, λοιπ˜ν, η μεταρρυθμιστικ˘ πο-
λιτικ˘ των Πολωνˠν κομμουνιστˠν ˘ταν η επι-
στροφ˘ στις ρ˚ζες το˞ καπιταλιστικο˞ κ˖ρδους 
ως ατομικ˜ κ˚νητρο για τη μεγιστοπο˚ηση της 
παραγωγικ˜τητας, αποσυνδ˖οντας την εργασ˚α 
απ˜ τον κοινωνικ˜ χαρακτ˘ρα της και τον εργ˔-
τη απ˜ την ευθ˞νη του ˖ναντι του συν˜λου, εισ˔-
γοντας την αυτοτ˖λεια στη ρ˞θμιση μισθˠν, 
μπ˜νους κ.λπ. στις επιχειρ˘σεις. ̨τσι λοιπ˜ν το 
ν˜ημα εφαρμογ˘ς το˞ στρατιωτικο˞ ν˜μου δια-
στρεβλˠθηκε πολ˞ νωρ˚ς, καθˠς αποτ˖λεσε ˜χι 
την αιχμ˘ το˞ δ˜ρατος για την ˔μυνα των εργα-
τˠν και την προστασ˚α των κατακτ˘σεων του 
σοσιαλισμο˞ στην Πολων˚α, αλλ˔ μετατρ˔πηκε 
σε προπ˞ργιο εισαγωγ˘ς των μεταρρυθμ˚σεων 
που ˔νοιγαν δι˔πλατα τις π˜ρτες στην καπιτα-
λιστικ˘ παλιν˜ρθωση, επιβεβαιˠνοντας τις προ-
θ˖σεις των εξτρεμιστικˠν στοιχε˚ων τ˘ς «Αλλη-
λεγγ˞ης», ˜σο κι αν φαινομενικ˔ στρεφ˜ταν ενα-
ντ˚ον της. Επ˚ της ουσ˚ας, στην κρ˚σιμη καμπ˘ 
τ˘ς ταξικ˘ς π˔λης στην Πολων˚α, η ηγεσ˚α το˞ 
κ˜μματος της εργατικ˘ς τ˔ξης εμφαν˚στηκε κα-
τˠτερη των περιστ˔σεων. Φοβικ˘, βρ˖θηκε να 
τρ˖χει π˚σω απ˜ τις εξελ˚ξεις και αντ˚ να κινη-
τοποι˘σει τους εργ˔τες, τους αγρ˜τες, τους δια-



η εφημερίδα των εργατών 

νοο˞μενους, τους επιστ˘μονες στην εμβ˔θυνση 
των σοσιαλιστικˠν σχ˖σεων, στην αναγκα˚α πο-
λιτικ˘ επαν˔σταση προκειμ˖νου να δοθε˚ απ˔-
ντηση στο κρ˚σιμο ερˠτημα «ποι˜ς-ποι˜ν», εν 
τ˖λει κατ˖ληξε να σ˖ρνεται στο ˔ρμα τ˘ς «Αλ-
ληλεγγ˞ης», εισ˔γοντας τον καπιταλισμ˜ απ˜ το 
παρ˔θυρο, ως απ˔ντηση στο α˚τημα για περισ-
σ˜τερο σοσιαλισμ˜.  

Σταματ˔με εδˠ. Συνεχ˚ζουμε στο επ˜μενο 
τε˞χος με περαιτ˖ρω αν˔λυση των δεδομ˖νων 
το˞ πολωνικο˞ ζητ˘ματος. 

 
Αντώνης Ε. Χαριστός 

 

μ˖λος τ˘ς Συντακτικ˘ς Επιτροπ˘ς 
 

* Με αφορμ˘ το ˖ργο το˞ Β. Γιαρουζ˖λσκι «Για 
την εν˜τητα του κ˜μματος. Για την εδρα˚ωση της 
λαϊκ˘ς εξουσ˚ας. Για την ολ˜πλευρη κοινωνικ˘ 
υποστ˘ριξη του σοσιαλισμο˞», εκδ˜σεις Σ˞γχρο-
νη Εποχ˘, Αθ˘να, 1982.    

 

 
 
 

Ο πραγματικός δούλος  
δε θ’ αγαπήσει ποτέ  

τις αλυσίδες του 
δε θ’ αγοράσει ποτέ  

το σχοινί που θα κρεμαστεί 
 

 
Ο αντικειμενικ˜ς στ˜χος τ˘ς κυβ˖ρνησης, ˜πως ˖χει 
˘δη καταδειχθε˚, ε˚ναι η ˔σκηση π˚εσης. Τˠρα, η 
˔σκηση π˚εσης δεν μπορε˚ ποτ˖ να θεωρηθε˚ επ˚κλη-
ση στην καταν˜ησ˘ μας και συνεπˠς η υπακο˘, που 
ε˚ναι μια πρ˔ξη τ˘ς καταν˜ησης ˘ τ˘ς θ˖λησης, δεν 
ε˚ναι δυνατ˜ν να συνδ˖εται ν˜μιμα με τον κατανα-
γκασμ˜. ̨χω δεσμευτε˚ να υποτ˔σσομαι στη δικαι-
οσ˞νη και στην αλ˘θεια επειδ˘ τις επιδοκιμ˔ζει η 
προσωπικ˘ μου κρ˚ση. ̨χω δεσμευτε˚ να συνεργ˔-
ζομαι με την κυβ˖ρνηση, στο βαθμ˜ που οι εν˖ργει˖ς 
της συμβαδ˚ζουν με αυτ˖ς τις αρχ˖ς. Αλλ˔ υποτ˔σ-
σομαι στην κυβ˖ρνηση, ενˠ πιστε˞ω πως πρ˔ττει 
λ˔θος, μ˜νο και μ˜νο επειδ˘ δεν ˖χω κ˔ποιο θερα-
πευτικ˜ μ˖σο. 

Ου˚λιαμ Γκ˜ντγουιν1 
 

Πολιτισμ˜ς και πολιτισμ˖νος ˔νθρωπος  
δεν ε˚ναι το ˚διο. 

American Primeval [επ. 1, 2015] 
 

Οι αναρχικο˚  
δε θ˖λουμε να χειραφετ˘σουμε το λα˜,  

θ˖λουμε ο λα˜ς να χειραφετηθε˚. 
Ερρ˚κο Μαλατ˖στα 

 
Στους κ˞κλους τ˘ς εργατικ˘ς τ˔ξης και το˞ 

προλεταρι˔του, κατ˔ β˔ση στο αγωνιστικ˜ τους 
κομμ˔τι, αναδ˞εται διαρκˠς το ρητορικ˜ ερˠ-
τημα του αν δε μιλ˘σουμε εμε˚ς για εμ˔ς τ˜τε 

 
1 William Godwing, Περ˚ πολιτικ˘ς δικαιοσ˞νης, 
μτφρ. Στρ˔τος Κακαδ˖λης, Α΄ τ˜μος, εκδ˜σεις Χ˚-
μαιρα, Αθ˘να, 2022, σελ. 221. 
 

ποι˜ς θα το κ˔νει. Μπορε˚ ˖να ˔τομο που αν˘κει 
στα ανˠτερα κοινωνικ˔ στρˠματα –απ˜ τη μι-
κρομεσα˚α τ˔ξη και π˔νω–, που δε ζει την ερ-
γασιακ˘ και κοινωνικοοικονομικ˘ εκμετ˔λλευση 
στο πετσ˚ του να αντιληφθε˚ και να μιλ˘σει για 
τα ιδια˚τερα προβλ˘ματα της εργατικ˘ς τ˔ξης 
και του προλεταρι˔του;  

Αρχικ˔, πριν προβο˞με στη διαδικασ˚α σχη-
ματισμο˞ μιας απ˔ντησης, η ˚δια η ιστορ˚α με 
τα παραδε˚γματ˔ της απ˖δειξε ˜τι ολ˜κληρα ερ-
γατικ˔ κιν˘ματα και ηγετικ˖ς μορφ˖ς επανα-
στατικˠν κινημ˔των –˜πως και φιλ˜σοφοι και 
διανοο˞μενοι– δεν προ˖ρχονταν και δεν αν˘καν 
στα κατˠτερα οικονομικ˔ στρˠματα. Αυτ˜ λοι-
π˜ν που μπορο˞με να κ˔νουμε αρχικ˔ ε˚ναι να 
αναδιατυπˠσουμε το πρωταρχικ˜ μας ερˠτημα 
και κατ˔ μ˚α ˖ννοια να το αντιστρ˖ψουμε: τελι-
κ˔, ˜λοι αυτο˚ που μ˚λησαν για τους καταπιε-
σμ˖νους τα ε˚πανε τ˜σο καλ˔, ˜σο πιστε˞ουμε 
μ˖χρι σ˘μερα; Κατ˔φεραν πραγματικ˔ να δουν 
τα προβλ˘ματα και τις αιτ˚ες που τα παρ˔γουν 
εις β˔θος ˘ ε˚χαμε μ˖χρι τˠρα μια επιδερμικ˘ 
καταγραφ˘ των προβλημ˔των και ανεδαφικ˖ς 
προτ˔σεις, που δεν κατ˔φεραν τελικ˔ να γενν˘-
σουν πραγματικ˖ς λ˞σεις και να κιν˘σουν τις 
μ˔ζες προς ˖να επαναστατικ˜ μονοπ˔τι; Η κα-
ταπ˚εση που δ˖χεται μια κοινων˚α απ˜ ˖να εξου-
σιαστικ˜ και αναξιοκρατικ˜ σ˞στημα δεν ε˚ναι 
ποτ˖ μια απλ˘ μονοδι˔στατη υπ˜θεση. ∆εν αρ-
κε˚ ο˞τε στο ελ˔χιστο να μιλ˘σει κανε˚ς για τις 
βασικ˖ς αιτ˚ες των προβλημ˔των λ˖γοντας ˜τι 
φτα˚ει το καπιταλιστικ˜ σ˞στημα, τα κρ˔τη και 
οι π˔σης φ˞σεως εξουσ˚ες – κ˔τι το οπο˚ο β˖-
βαια ε˚ναι σωστ˜. ∆εν αρκε˚ ο˞τε στο ελ˔χιστο 
να σχεδι˔ζουμε  προτ˔γματα, ε˚τε επαναστατι-
κ˔, ε˚τε ρεφορμιστικ˔, που να μιλ˔νε απ˜ τη 
δι˔λυση της γραφειοκρατ˚ας και την αναδιανομ˘ 
το˞ πλο˞του μ˖χρι την καταστροφ˘ το˞ κρ˔-
τους. ͒λα αυτ˔ δεν αρκο˞ν, γιατ˚ μ˖σα στην 
αγων˚α μας ως ˔νθρωποι που αν˘κουμε στα πιο 
«καταραμ˖να» κοινωνικ˔ στρˠματα, δε στρ˖ψα-
με το ενδιαφ˖ρον μας στις επιπτˠσεις που προ-
καλε˚ στον ψυχισμ˜ των ανθρˠπων η υπερ˖κθε-
σ˘ τους στην εξουσ˚α. ͒ταν θ˚γονται με επι-
δερμικ˜ τρ˜πο τ˜σο ζωτικ˘ς σημασ˚ας ζητ˘μα-
τα, που ε˚ναι ικαν˔ να αλλ˔ξουν τη ρο˘ τ˘ς αν-
θρˠπινης ιστορ˚ας, το μ˜νο σ˚γουρο ε˚ναι ˜τι 
καταλ˘γουμε σε κ˔τι κακ˜ αντ˚ για καλ˜. Ε˚ναι 
σαν ν’ ανο˚γουμε ξαφνικ˔ τις π˜ρτες εν˜ς ψυχια-
τρε˚ου και να ζητ˔με απ˜ τους τρ˜φιμους να 
βγουν ˖ξω και να φτι˔ξουν επ˚ τ˜που τη ζω˘ 
τους απ˜ την αρχ˘. ͒ταν ως κοινων˚α π˔σχου-
με ˜λοι μας απ˜ δεκ˔δες νευρˠσεις –˖να κατ˜ρ-
θωμα που μ˜νο το καπιταλιστικ˜ σ˞στημα κα-
τ˔φερε–, ε˚ναι δεδομ˖νο ˜τι αν μας δοθε˚ η ελευ-
θερ˚α, ακ˜μη κι αν αυτ˘ ˖ρθει πλ˘ρως συνειδητ˔ 
μ˖σω της κοινωνικ˘ς επαν˔στασης, δε θα ξ˖-
ρουμε τ˚ να την κ˔νουμε – σ’ αυτ˜ το σημε˚ο ˖ρ-
χεται να δˠσει την απ˔ντηση η αναρχικ˘ θεωρ˚α 
και το ˜ραμα των αναρχικˠν ουτοπιˠν, αλλ˔ δεν 
ε˚ναι του παρ˜ντος να αναλυθε˚. Ο Β˚κτορ 
Φρανκλ περι˖γραψε ακριβˠς αυτ˜ το συνα˚σθη-
μα ˜ταν με την απελευθ˖ρωση των φυλακισμ˖-

νων των ναζιστικˠν στρατοπ˖δων, μ˖σα στους 
οπο˚ους συμπεριλαμβ˔νονταν και ο ˚διος, π˔τη-
σαν πρˠτη φορ˔ τα π˜δια τους σε ελε˞θερο ˖δα-
φος – και στη θ˖ση αυτˠν των ανθρˠπων μπο-
ρο˞με να β˔λουμε τους εαυτο˞ς μας: «Με β˘ματα 
κουρασμ˖να εμε˚ς οι αιχμ˔λωτοι συρθ˘καμε ˚σα-
με τις π˞λες το˞ στρατοπ˖δου. ̛τολμα, διστα-
κτικ˔, κοιτ˔ξαμε γ˞ρω μας και ρ˚ξαμε ερωτημα-
τικ˖ς ματι˖ς ο ˖νας στον ˔λλο. Μετ˔ τολμ˘σαμε 
να κ˔νουμε μερικ˔ β˘ματα ˖ξω απ˜ το στρατ˜-
πεδο. Αυτ˘ τη φορ˔ δε μας ο˞ρλιαξαν διαταγ˖ς, 
μ˘τε ˘ταν αν˔γκη να σκ˞ψει κανε˚ς απ˜τομα για 
να αποφ˞γει ˖να χτ˞πημα ˘ μια κλοτσι˔. Ω, ˜χι! 
Αυτ˘ τη φορ˔ οι φρουρο˚ μ˔ς προσ˖φεραν τσιγ˔-
ρα! Λ˚γο ˖λειψε να μην τους αναγνωρ˚σουμε στην 
αρχ˘· ε˚χαν σπε˞σει να βγ˔λουν τη στολ˘ και να 
φορ˖σουν πολιτικ˔. Βαδ˚σαμε αργ˔ στον δρ˜μο 
που οδηγο˞σε π˖ρα απ˜ το στρατ˜πεδο. Σε λ˚γο 
τα π˜δια μας πονο˞σαν και ˘ταν ˖τοιμα να λυγ˚-
σουν. Συνεχ˚σαμε ˜μως· θ˖λαμε να δο˞με τον πε-
ριβ˔λλοντα χˠρο το˞ στρατοπ˖δου για πρˠτη 
φορ˔ με τα μ˔τια ελε˞θερων ανθρˠπων. «Ελευ-
θερ˚α», λ˖γαμε και ξαναλ˖γαμε μ˖σα μας, κι ω-
στ˜σο δεν καταφ˖ρναμε να το συλλ˔βουμε. Ε˚χα-
με πει το˞τη τη λ˖ξη τ˜σο συχν˔ στη δι˔ρκεια 
˜λων των χρ˜νων που την ονειρευ˜μασταν, ˠστε 
ε˚χε χ˔σει πια το ν˜ημ˔ της. Η πραγματικ˜τητ˔ 
της δε διε˚σδυε στη συνε˚δησ˘ μας· δεν μπορο˞-
σαμε να αδρ˔ξουμε το γεγον˜ς ˜τι η ελευθερ˚α 
˘ταν δικ˘ μας. (σσ. 141-142) 

͒λοι λοιπ˜ν οι θεωρητικο˚ επαναστ˔τες, ˜λοι 
οι πρωτεργ˔τες ριζοσπαστικˠν κινημ˔των, που 
μ˚λησαν για το προλεταρι˔το και την εργατικ˘ 
τ˔ξη, αλλ˔ δεν προ˖ρχονταν ˘ δεν αν˘καν σε αυ-
τ˘, ˖χουν μια τερ˔στια ευθ˞νη για την εδρα˚ωση 
και καθι˖ρωση επιδερμικˠν προταγμ˔των που 
κατ˖ληξαν να αποκτ˘σουν το ρ˜λο των επανα-
στατικˠν ιδανικˠν και των επαναστατικˠν λ˞-
σεων. Ο Μαρξ και ο ̨νγκελς ενˠ με τη θεωρ˚α 
τους αποδ˜μησαν ˜λη τη λειτουργ˚α το˞ καπιτα-
λιστικο˞ συστ˘ματος, ο ̨νγκελς μ˔λιστα κα-
ταπι˔στηκε και με το πολ˞ σημαντικ˜ ζ˘τημα 
των π˜λεων,2 δε μ˚λησαν ποτ˖ για το πˠς θα 
ε˚ναι μια ιδανικ˘ κοινων˚α απαλλαγμ˖νη απ˜ την 
εξουσ˚α και την καπιταλιστικ˘ οικονομ˚α. Ο 
Λ˖νιν, ˜ταν ρωτ˘θηκε το 1918, πο˞ θα βαδ˚σει η 
σοσιαλιστικ˘ κοινων˚α απ˔ντησε «(…) δεν ξ˖-
ρουμε τι ε˚δους σοσιαλισμ˜ θα στ˘σουμε. Π˜τε 
˔ρχισε να μαρα˚νεται το οποιοδ˘ποτε κρ˔τος;». 
Η κριτικ˘ που ασκε˚ται σε καμ˚α περ˚πτωση δεν 
αποσκοπε˚ στην παραγωγ˘ πρ˜χειρων συμπερα-
σμ˔των τ˞που οι μ˜νοι που πρ˖πει να μιλ˔νε 
για τους καταπιεσμ˖νους ε˚ναι οι ˚διοι οι κατα-
πιεσμ˖νοι. Ο σκοπ˜ς αυτ˘ς της σκληρ˘ς κριτι-
κ˘ς ε˚ναι ˜τι πρ˖πει να βλ˖πουμε τα δεδομ˖να με 
˜σο πιο αντικειμενικ˜, ολιστικ˜ και διεισδυτικ˜, 

 
2 Το ιστορικ˜ δ˚τομο ˖ργο του Η κατ˔σταση της 
εργατικ˘ς τ˔ξης στην Αγγλ˚α, το οπο˚ο κυκλοφορε˚ 
μεταφρασμ˖νο στην ελληνικ˘ γλˠσσα, αποτελε˚ μ˖-
χρι και σ˘μερα ˖να εξαιρετικ˜ εργαλε˚ο για την επα-
ναστατικ˘ σκ˖ψη και ιδ˚ως για την αναρχικ˘, που 
˖χει ως ˜ραμα την εφαρμογ˘ τ˘ς ουτοπ˚ας στην 
πρ˔ξη. 
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τρ˜πο γ˚νεται, ˠστε τα συμπερ˔σματα που θα 
οδηγο˞μαστε και οι λ˞σεις που θα προτε˚νουμε 
να ε˚ναι ρεαλιστικ˔ και, το κυρι˜τερο, πλ˘ρως 
αποδοτικ˔. Ο Β˚κτορ Φρανκλ μ˔ς παρ˖δωσε ˖να 
βιωματικ˜ ˖ργο που μας δ˚νει απαντ˘σεις σε 
πολλ˔ βασικ˔ ερωτ˘ματα που τα επαναστατικ˔ 
κιν˘ματα θ˖τουν διαρκˠς στο εσωτερικ˜ τους, 
αλλ˔ σπ˔νια τα επικοινωνο˞ν. Γιατ˚ η κοινων˚α 
δεν εξεγε˚ρεται; Γιατ˚ ο κ˜σμος αποδ˖χεται α-
κ˜μα τους εξουσιαστ˖ς και επιτρ˖πει σε ˔λλους 
να τον κυβερνο˞ν; Γιατ˚ ως εργ˔τες και προλε-
τ˔ριοι δεν καταφ˖ρνουμε να σχηματ˚σουμε πα-
ν˚σχυρους συνδικαλιστικο˞ς πυρ˘νες, δεν κατα-
φ˖ρνουμε να διεκδικ˘σουμε ο˞τε τα πιο απλ˔ 
και αυτον˜ητα; ͒σο κατηγορ˘σαμε για επιδερ-
μικ˜τητα τα επαναστατικ˔ προτ˔γματα, ˔λλο 
τ˜σο θα πρ˖πει να κατηγορ˘σουμε κι εμ˔ς τους 
˚διους για τον επιφανειακ˜ τρ˜πο με τον οπο˚ο, 
καταπιαν˜μαστε με τ˖τοιου ε˚δους ζωτικ˘ς ση-
μασ˚ας ζητ˘ματα. Ο Φρανκλ απ˖δειξε στην 
πρ˔ξη, με τον πιο ρεαλιστικ˜ και αδιαμφισβ˘-
τητο τρ˜πο ˜τι το ισχυρ˜ β˚ωμα αποτελε˚ κ˞ρια 
προϋπ˜θεση για να αντιληφθε˚ ˖νας καταπιεσμ˖-
νος τη θ˖ση του μ˖σα στον κ˜σμο, να αντιληφθε˚ 
την πραγματικ˜τητα ˜πως ακριβˠς ˖χει και να 
διαβ˔σει με απ˜λυτα διεισδυτικ˜ τρ˜πο τα προ-
βλ˘ματα, τις αιτ˚ες και τους λ˜γους σ˞μφωνα με 
τους οπο˚ους μια κοινων˚α παραμ˖νει τσαλαπα-
τημ˖νη κ˔τω απ˜ την μπ˜τα τ˘ς εξουσ˚ας. 

Οι εργ˔τες και οι προλετ˔ριοι, ˜σοι ζο˞με 
αποκλειστικ˔ και μ˜νο απ˜ την εργασ˚α μας και 
δεν ˖χουμε καμ˚α ˔λλη πηγ˘ εσ˜δων, ε˚μαστε 
και οι μ˜νοι που διαθ˖τουμε αυτ˜ που ο Φρανκλ 
ον˜μασε πνευματικ˘ ελευθερ˚α – η οπο˚α δεν 
πρ˖πει να συγχ˖εται με το γνωστ˜ «ηθικ˜ πλεο-
ν˖κτημα της Αριστερ˔ς», καθˠς ε˚ναι μια πολ˞ 
πιο βαθ˞τερη και ισχυρ˜τερη πνευματικ˘ διερ-
γασ˚α. ͒πως συν˖βαινε στα στρατ˜πεδα συγκ˖-
ντρωσης των ναζ˚, ˖τσι και στην καπιταλιστικ˘ 
εξουσιαστικ˘ κοινων˚α, αυτ˜ς που δ˖χεται την 
καταπ˚εση μπορε˚ να αλλαξοπιστ˘σει και να πε-
ρ˔σει στο αντ˚παλο στρατ˜πεδο – να μεταπηδ˘-
σει δηλαδ˘ στη μικροαστικ˘ τ˔ξη και να γ˚νει 
εκμεταλλευτ˘ς. Κ˔τι τ˖τοιο δηλˠνει μια πλ˘ρης 
πνευματικ˘ ˘ττα το˞ ατ˜μου που αντ˚ να παρα-
μ˖νει σταθερ˜ στις ιδ˖ες του, επιλ˖γει τον ε˞κο-
λο δρ˜μο τ˘ς αφομο˚ωσης και τ˘ς ηθικ˘ς αλ-
λο˚ωσης. ͒πως ακριβˠς στα στρατ˜πεδα συ-
γκ˖ντρωσης οι κρατο˞μενοι που δεν κανιβαλ˚ζα-
νε τους συντρ˜φους τους, που προσ˖φεραν ακ˜μη 
και το πολ˞τιμο φαγητ˜ τους ˘ταν ελ˔χιστοι, 
˖τσι και στο «Νταχ˔ου το˞ καπιταλισμο˞» που 
ε˚ναι οι σ˞γχρονες κοινων˚ες, ελ˔χιστοι ε˚ναι οι 
πραγματικο˚ προλετ˔ριοι και οι πραγματικο˚ 
εργ˔τες, οι πραγματικο˚ αγωνιστ˖ς, οι πραγμα-
τικο˚ ˔νθρωποι. Τα ˜ποια προβλ˘ματα προ˖κυ-
ψαν και συνεχ˚ζουν διαρκˠς να προκ˞πτουν στη 
ανθρωπ˜τητα οφε˚λονται στην ˞παρξη της εξου-
σ˚ας και την εδρα˚ωση δεκ˔δων διαφορετικˠν 
σχ˖σεων εξουσ˚ας. Ο ˔νθρωπος ε˚ναι εκ φ˞σεως 
˖να κοινωνικ˜, συνεταιριστικ˜ ον που δε λει-
τουργε˚ με λογικ˖ς και πρακτικ˖ς αντιπροσˠ-
πευσης, επιβολ˘ς, καταναγκασμο˞ και εκμετ˔λ-

λευσης. ͒ταν αυτ˜ συμβα˚νει, ˜πως ακριβˠς 
γ˚νεται στο καπιταλιστικ˜ κ˜σμο, η ανθρˠπινη 
χαρακτηροδομ˘ χ˔νει το φυσικ˜ της, αναρχικ˜, 
χαρακτ˘ρα,3 αλλοιˠνεται πλ˘ρως και το ˔τομο 
μετατρ˖πεται σ’ ˖να αλλ˜κοτο πλ˔σμα σφυρη-
λατημ˖νο απ˜ τις απ˔νθρωπες αρχ˖ς τ˘ς εξου-
σ˚ας: «Π˖ρα απ˜ τις σωματικ˖ς αιτ˚ες, υπ˘ρχαν 
και ψυχικ˖ς, με τη μορφ˘ ορισμ˖νων συμπλεγ-
μ˔των. Οι πιο πολλο˚ κρατο˞μενοι ˖πασχαν απ˜ 
˖να ε˚δος συμπλ˖γματος κατωτερ˜τητας. Ε˚χα-
με κ˔ποτε υπ˔ρξει ˜λοι μας, ˘ ˖στω ε˚χαμε φα-
ντασιωθε˚, ˜τι ˘μασταν κ˔ποιοι. Τˠρα μας συ-
μπεριφ˖ρονταν σαν να ε˚μαστε απ˜λυτα μηδενι-
κ˔. [Η συνε˚δηση της εσωτερικ˘ς σου αξ˚ας α-
γκυροβολε˚ σε υψηλ˜τερα, περισσ˜τερο πνευμα-
τικ˔ πρ˔γματα, και δεν μπορε˚ να την κλον˚σει η 
ζω˘ στο στρατ˜πεδο συγκ˖ντρωσης. Αλλ˔ π˜σοι 
ελε˞θεροι ˔νθρωποι, π˜σο μ˔λλον αιχμ˔λωτοι, 
την ˖χουν;]. ∆˚χως να το σκ˖φτεται συνειδητ˔, ο 
μ˖σος κρατο˞μενος αισθαν˜ταν ολοσχερˠς εξευ-
τελισμ˖νος. Αυτ˜ γιν˜ταν φανερ˜ ˜ταν κ˔ποιος 
παρατηρο˞σε τις αντιθ˖σεις που παρουσ˚αζε η 
απλ˘ κοινωνιολογικ˘ δομ˘ το˞ στρατοπ˖δου. Οι 

 
3  Γι’ αυτ˜ το θ˖μα μ˔ς μ˚λησαν θεωρητικο˚ το˞ 
αναρχισμο˞ ˜πως ο Ου˚λιαμ Γκ˜ντγουιν [William 
Godwin. 1756-1836] πολ˞ πριν την εμφ˔νιση της 
ψυχαν˔λυσης: «Τα μωρ˔ αντιλαμβ˔νονται νωρ˚ς τη 
βο˘θεια που μπορο˞ν να εκμαιε˞σουν απ˜ τη θ˖ληση 
των ˔λλων. Στην αρχ˘ δεν ˖χουν ˔λλον τρ˜πο να 
ζητ˘σουν βο˘θεια απ˜ το να βγ˔λουν μιαν ˔ναρθρη 
κραυγ˘. Σε αυτ˘ν την ουδ˖τερη και αθˠα περ˚στα-
ση, σε συνδυασμ˜ με την τρ˖λα και την ανοησ˚α των 
γον˖ων και των νταντ˔δων, μας παρουσι˔ζεται η 
πρˠτη περ˚πτωση της διαφθορ˔ς. Η παροχ˘ βο˘-
θειας ε˚ναι απαρα˚τητη για την ˞παρξη, δηλαδ˘ για 
τη φυσικ˘ και πνευματικ˘ υγε˚α το˞ μωρο˞. Μη 
απαρα˚τητη ε˚ναι αντ˚θετα η κυριαρχ˚α το˞ μωρο˞ 
π˔νω σ’ εκε˚νους που το προστατε˞ουν. Αν δεν απο-
φ˞γουμε την παροχ˘ βο˘θειας τη στιγμ˘ ακριβˠς 
που ˖χει π˔ψει να ε˚ναι αναγκα˚α, αν η ˔ρνησ˘ μας 
δεν ε˚ναι σε κ˔θε περ˚πτωση αμετ˔κλητη, αν επι-
τρ˖ψουμε ˖στω και στο ελ˔χιστο στην ανυπομονησ˚-
α, στη φορτικ˘ συμπεριφορ˔ ˘ στο πε˚σμα, απ˜ ε-
κε˚νη τη στιγμ˘ γιν˜μαστε συνεργο˚ στον πνευματι-
κ˜ φ˜νο το˞ τ˖κνου μας. Πολ˞ αργ˜τερα προσλαμ-
β˔νει ο ˔νθρωπος τις ιδ˖ες τ˘ς δικαιοσ˞νης, τ˘ς α-
νταπ˜δοσης στο κακ˜ και τ˘ς ηθικ˘ς, και αυτ˖ς οι 
˖ννοιες απ˖χουν πολ˞ απ˜ το να βρ˚σκονται στη 
σκ˖ψη των μικρˠν παιδιˠν. Κατ˔ συν˖πεια, ˜ταν 
χτυπ˔με ˘ τα τιμωρο˞με, κινδυνε˞ουμε να ερεθ˚σου-
με σε αυτ˔ το α˚σθημα της προσωπικ˘ς βλ˔βης ˘ 
της μνησικακ˚ας. Τ˖τοιου ε˚δους αισθ˘ματα θα ξυ-
πν˘σουν οπωσδ˘ποτε, ˜ταν οι εν˖ργει˖ς μας ακολου-
θο˞νται απ˜ συμπτˠματα θυμο˞, σκληρ˜τητας ˘ 
βαναυσ˜τητας και πε˚σματος. Η ˚δια ανοησ˚α που 
μας οδ˘γησε να εμπνε˞σουμε σε αυτ˔ το πνε˞μα τ˘ς 
τυρανν˚ας υποχωρˠντας στη φορτικ˘ τους π˚εση, 
μετ˔ μας κατευθ˞νει σε μια ασυνεπ˘ και πεισματικ˘ 
συμπεριφορ˔, να τους αρνο˞μαστε απ˜λυτα και πα-
ρ˔λογα αυτ˜ που πριν τους επιτρ˖παμε εξ˚σου παρ˔-
λογα. Ποι˜ς ε˚ναι εκε˚νος που, ˖χοντας παρατηρ˘σει 
τις συν˖πειες αυτˠν των χειρισμˠν, το π˜σο γενι-
κευμ˖να ε˚ναι αυτ˔ τα λ˔θη, π˜σο αδιαχˠριστα ως 
˖ναν βαθμ˜ απ˜ τους φρονιμ˜τερους και τους καλ˞-
τερους απ˜ μας, θα εκπλαγε˚ απ˜ τα πρˠιμα σημ˔-
δια της διαφθορ˔ς στα παιδι˔;  

Απ˜ αυτο˞ς τους συλλογισμο˞ς προκ˞πτει ˜τι η 
ηθικ˘ ποι˜τητα του ανθρˠπου παρ˔γεται απ˜ τις 
εντυπˠσεις που εγγρ˔φονται ˔νω του και δεν υπ˔ρ-
χει καμ˚α περ˚πτωση μιας αρχικ˘ς ροπ˘ς προς το 
κακ˜», William Godwing, ˜.π., σσ. 86-88. 

πιο εξ˖χοντες κρατο˞μενοι, οι Κ˔πο, οι μ˔γει-
ροι, οι αποθηκ˔ριοι και οι αστυν˜μοι του στρα-
τοπ˖δου, δεν αισθ˔νονταν, κατ˔ καν˜να, δι˜λου 
υποβιβασμ˖νοι! Κ˔ποιοι μ˔λιστα ˖φτασαν στο 
σημε˚ο να αναπτ˞σσουν μικροσκοπικ˖ς ψευδαι-
σθ˘σεις μεγαλε˚ου. Η ψυχικ˘ αντ˚δραση της 
φθονερ˘ς και δυσαρεστημ˖νης πλειον˜τητας α-
π˖ναντι σε αυτ˘ τη ευνοο˞μενη μειον˜τητα ˖βρι-
σκε ˖κφραση με πολλο˞ς τρ˜πους, μερικ˖ς φορ˖ς 
με αστε˚α. Επ˚ παραδε˚γματι, ˔κουσα κ˔ποτε 
˖ναν κρατο˞μενο να μιλ˔ει σε ˖ναν ˔λλο για κ˔-
ποιον Κ˔πο, λ˖γοντας: «Για φαντ˔σου!  ̪ξερα 
αυτ˜ν τον ˔νθρωπο ˜ταν δεν ˘ταν παρ˔ μον˔χα 
πρ˜εδρος μιας μεγ˔λης τρ˔πεζας. ∆εν ε˚ναι λοι-
π˜ν τυχερ˜ς που ˖χει τˠρα πια αν˖βει τ˜σο ψη-
λ˔ στον κ˜σμο;»4. 

Το ερˠτημα παραμ˖νει π˔ντα ˖να: τ˚ πρ˖πει 
επιτ˖λους να κ˔νουμε για να απελευθερωθο˞με 
απ˜ το μαρτ˞ριο της εξουσ˚ας; Πˠς μπορο˞με 
να απαλλ˔ξουμε τους συναθρˠπους μας απ˜ την 
τρομακτικ˘ υποτακτικ˜τητ˔ τους και τον παρα-
λογισμ˜ τους να βλ˖πουν ανˠτερους και κατˠ-
τερους ανθρˠπους, οικονομικ˔ επιτυχημ˖νους 
και λιγ˜τερο επιτυχημ˖νους ˘ αποτυχημ˖νους; 
∆υστυχˠς η απ˔ντηση δεν μπορε˚ να βρεθε˚, ο˞-
τε να συνταχθε˚, μ˖σα σε μερικ˖ς σελ˚δες κειμ˖-
νου. Αυτ˜ ˜μως που πρ˖πει να κ˔νουμε ε˚ναι να 
διατηρο˞με διαρκˠς σε δι˖γερση την οπτικ˘ μας 
στα βαθ˞τερα σημε˚α των αιτιˠν που προκαλο˞ν 
αυτ˘ την εθελ˜δουλη συμπεριφορ˔ των συναν-
θρˠπων μας. Χωρ˚ς να ε˚μαστε εμε˚ς που διαθ˖-
τουμε πιο καθαρ˔ μυαλ˔ ˘ ε˚μαστε αμ˜λυντοι 
απ˜ την ηθικ˘ τ˘ς εξουσ˚ας, πρ˖πει να μεταφ˖-
ρουμε διαρκˠς στους συνανθρˠπους μας ˜σα 
συμπερ˔σματα βλ˖πουμε ˜τι προκ˞πτουν ˞στε-
ρα απ˜ σοβαρ˖ς αναλ˞σεις και διασταυρˠσεις 
δεδομ˖νων. Ο Φρανκλ, ως ψυχ˚ατρος, ε˚δε στην 
πρ˔ξη να εφαρμ˜ζουν οι φυλακισμ˖νοι σ˞ντρο-
φο˚ του αυτ˜ που στην ψυχιατρικ˘ ονομ˔ζεται 
«ψευδα˚σθηση χ˔ριτος». Πρ˔γματι, οι συν˔ν-
θρωπο˚ μας, ως πλ˘ρως παραδομ˖νοι στους χει-
ρισμο˞ς τ˘ς εξουσ˚ας και στις επιλογ˖ς ˖να σω-
ρ˜ ανˠτερων και ισχυρ˜τερων –κοινωνικ˔ και 
οικονομικ˔– ατ˜μων, ζουν μ˖σα σε μια μ˜νιμη 
ψευδα˚σθηση χ˔ριτος: «Στην ψυχιατρικ˘ υπ˔ρ-
χει μια ορισμ˖νη συνθ˘κη γνωστ˘ ως ψευδα˚-
σθηση χ˔ριτος. Ο καταδικασμ˖νος, αμ˖σως πριν 
απ˜ την εκτ˖λεσ˘ του, ˖χει την αυταπ˔τη ˜τι 
ενδ˖χεται να του απονεμηθε˚ χ˔ρις την ˚δια, την 
τελευτα˚α, στιγμ˘. ̨τσι κι εμε˚ς γαντζωθ˘καμε 
στα κουρ˖λια της ελπ˚δας και πιστ˖ψαμε ως την 
τελευτα˚α στιγμ˘ ˜τι δε θα ε˚ναι τ˜σο ˔σχημα» 
(σελ. 36). Μια κοινων˚α ηττε˚ται οριστικ˔ ˜ταν 
χ˔νει το ˜ραμ˔ της για ˖ναν ιδανικ˜ κ˜σμο. Η 
κοινων˚α καταρρ˖ει μ˜νο ˜ταν χ˔νεται και η τε-
λευτα˚α ελπ˚δα για την εφαρμογ˘ τ˘ς αναρχικ˘ς 
κοινων˚ας, της ουτοπ˚ας στο εδˠ και στο τˠρα. 

 
4  Εξαιρετικ˘ αν˔λυση για το ψυχολογικ˜ προφ˚λ 
των Κ˔πο, το˞ Χ˚τλερ, το˞ Μουσολ˚νι και λοιπˠν 
μισανθρˠπων-δικτατ˜ρων ˖χει κ˔νει και η ψυχανα-
λ˞τρια ̛λις Μ˚λερ [Alice Miller, 1923-2010], της 
οπο˚ας τα βιβλ˚α κυκλοφορο˞ν μεταφρασμ˖να στην 
ελληνικ˘ γλˠσσα. 



η εφημερίδα των εργατών 

Η «ευθ˞νη των ζωντανˠν» ε˚ναι να μη σταμα-
το˞ν να αναζωπυρˠνουν τις ελπ˚δες στους συ-
νανθρˠπους τους για τη μεγ˔λη ˖φοδο στον ου-
ραν˜. Ο Φρανκλ το απ˖δειξε στη πρ˔ξη: ˖νας 
˔νθρωπος, σε ˜σο απ˔νθρωπες συνθ˘κες κι αν 
ζει, ακ˜μη κι αν ε˚ναι ˖τοιμος μ˖σα σε λ˚γες ˠ-
ρες να αντιμετωπ˚σει τον θ˔νατο, μπορε˚ να 
σταθε˚ ˜ρθιος αν ˖χει ˖να «γιατ˚» για να ελπ˚ζει. 
Αυτ˜ το πολυπ˜θητο «γιατ˚» πρ˖πει διαρκˠς να 
το υπενθυμ˚ζουμε σε ˜λους και ε˚ναι ˖να «γιατ˚» 
που αξ˚ζει ο καθ˖νας να ελπ˚ζει. Να μη λυγ˚-
σουμε, γιατ˚ ˖χουμε ˖ναν παν˖μορφο κ˜σμο να 
φτι˔ξουμε απαλλαγμ˖νο απ˜ την εξουσ˚α, τον 
καπιταλισμ˜, το μ˚σος και τη δυστυχ˚α.   

Για τη ζω˘, για τον ˔νθρωπο, για την αναρ-
χικ˘ κοινων˚α. 
 

Ευστράτιος Τζαμπαλάτης 
 

μ˖λος τ˘ς Συντακτικ˘ς Επιτροπ˘ς 
 

* Με αφορμ˘ το βιβλ˚ο το˞ Β˚κτορ Ε. Φρανκλ, Το 
ν˜ημα της ζω˘ς, μτφρ. Γιˠργος-̸καρος Παμπα-
σ˔κης, εκδ˜σεις Ψυχογι˜ς, Αθ˘να, 2010. 

 

 
 

Μαρξισμός  
και Οικολογία 

 
͒πως αναφ˖ρω και αλλο˞, απ˜ τον Οκτˠ-

βριο του 1964 και για δ˖κα περ˚που μ˘νες, μ˖-
χρι τον Ιο˞λιο του 1965, στην «πεντ˔δα» τ˘ς 
Ν˖ας Αριστερ˔ς που συμμετε˚χα μελετο˞σαμε 
την Εισαγωγ˘ στο «Κεφ˔λαιο» του Καρλ Μαρξ 
με «δ˔σκαλ˜» μας το Σωτ˘ρη Π˖τρουλα. Κα-    
τ˔ σ˞μπτωση, ε˚χαμε ολοκληρˠσει τη μελ˖τη 
της μερικ˖ς ημ˖ρες πριν τη δολοφον˚α του. Η 
μελ˖τη μας δεν περιοριζ˜ταν στις οικονομικ˖ς 
˖ννοιες, αλλ˔ προχωρο˞σε και σε φιλοσοφικ˖ς 
προεκτ˔σεις. ̪ταν ταυτ˜χρονα ˖να μ˔θημα οι-
κονομ˚ας, αλλ˔ κι ˖να μ˔θημα διαλεκτικ˘ς. 
«∆οκ˚μιο διαλεκτικ˘ς», ˔λλωστε, ˖χουν χαρα-
κτηρ˚σει την Εισαγωγ˘ το˞ Κ. Μαρξ στο «Κε-
φ˔λαιο».  Ως προς τον τρ˜πο αν˔γνωσ˘ς του, 
βασικ˘ θ˖ση το˞ Σ.Π. ˘ταν ˜τι ο μαρξισμ˜ς δεν 
ε˚ναι δ˜γμα, αλλ˔ ζωνταν˘ μ˖θοδος μελ˖της τ˘ς 
εξελισσ˜μενης πραγματικ˜τητας. Αυτ˘ η παρα-
καταθ˘κη τ˘ς μελ˖της τ˘ς Εισαγωγ˘ς στο «Κε-
φ˔λαιο» του Κ. Μαρξ μου φ˔νηκε πολ˞ χρ˘σιμη 
σε ˜λη την κατοπιν˘ ζω˘ μου. 

Επαν˘λθα, μ˜νος μου τˠρα πια, στη μελ˖τη 
τ˘ς Εισαγωγ˘ς στο «Κεφ˔λαιο» τ˖σσερα χρ˜νια  
μετ˔, τον Οκτˠβριο του 1969. Στη δι˔ρκεια 
μιας αναρρωτικ˘ς ˔δειας τον τελευτα˚ο μ˘να 
τ˘ς στρατιωτικ˘ς θητε˚ας, κι ενˠ ˘μουνα σε 
«καραντ˚να» απ˜ την Οργ˔νωση, δι˔βασα τα 
πρˠτα βιβλ˚α για την οικολογ˚α που ε˚χαν εκδο-
θε˚. Το «Οικολογ˚α» το˞ Πιερ Σ˔μουελ και το 
«Οικολογ˚α ˘ θ˔νατος» του Ρεν˖ Ντιμ˜ν. Τ˜τε 
με απασχ˜λησε το θ˖μα τ˘ς αντιμετˠπισης, απ˜ 
μαρξιστικ˘ σκοπι˔, της οικολογ˚ας ως επιστ˘-
μης και ως πολιτικ˘ς θεωρ˚ας και κοινωνικο˞ 
κιν˘ματος. Ξαναδι˔βασα, λοιπ˜ν, την Εισαγωγ˘ 
το˞ Κ. Μαρξ στο «Κεφ˔λαιο», κ˔τω απ˜ αυτ˜ 

το πρ˚σμα. Τα αποτελ˖σματα αυτ˘ς της ν˖ας 
προσ˖γγισης κατ˖γραψα σε ˖να κε˚μενο με τ˚τλο 
«Κριτικ˖ς παρατηρ˘σεις στο Κεφ˔λαιο του 
Καρλ Μαρξ» και υπ˜τιτλο «Σημειˠσεις για τη 
διαμ˜ρφωση μιας οικολογικ˘ς θεωρ˚ας», το ο-
πο˚ο δημοσ˚ευσα για πρˠτη φορ˔ ε˚κοσι χρ˜νια 
μετ˔, ως Παρ˔ρτημα στο βιβλ˚ο μου με τ˚τλο 
«Οικολογισμ˜ς. Κε˚μενα Πολιτικ˘ς Οικολογ˚ας 
1975 – 1990», που εκδ˜θηκε το 1991 απ˜ τις 
«Εναλλακτικ˖ς εκδ˜σεις». Επαναφ˖ρω σ˘μερα, 
μετ˔ απ˜ ˔λλες π˖ντε δεκαετ˚ες, αυτ˜ το κε˚με-
νο, που απ˜ πολλο˞ς ˚σως θεωρηθε˚ ιερ˜συλο. 

 
Κριτικές παρατηρήσεις  

στο «Κεφάλαιο» 
του Καρλ Μαρξ 

 
Σημειˠσεις για τη διαμ˜ρφωση 
μιας οικολογικ˘ς θεωρ˚ας 

 
Η ανάγκη τής οικολογικής προσέγγισης 

 
Πολλ˖ς απ˜ τις τοποθετ˘σεις μας που ακο-

λουθο˞ν ˖χουν το χαρακτ˘ρα κριτικ˘ς θεˠρησης 
˘ συμπλ˘ρωσης των θ˖σεων της μαρξιστικ˘ς 
αντ˚ληψης για την κοινωνικ˘ πορε˚α και την οι-
κονομ˚α, με β˔ση τα νε˜τερα δεδομ˖να. ∆εν 
πρ˜κειται, β˖βαια, παρ˔ για μια πρˠτη απ˜πει-
ρα σκιαγρ˔φησης μιας οικολογικ˘ς κοινωνιολο-
γικ˘ς και οικονομικ˘ς θεωρ˚ας, της οπο˚ας η 
ολοκληρωμ˖νη διατ˞πωση απαιτε˚ πολ˞ σοβαρ˜-
τερη και συστηματικ˜τερη εργασ˚α. Εδˠ επι-
διˠκουμε απλˠς να επισημ˔νουμε τη σημασ˚α 
και την αν˔γκη της. ∆ε φιλοδοξο˞με παρ˔ να 
δˠσουμε τα πρˠτα ερεθ˚σματα που θα μπορο˞-
σαν να αποτελ˖σουν αφετηρ˚ες ιδεολογικ˘ς και 
πολιτικ˘ς δι˔στασης στο οικολογικ˜ κ˚νημα. 

 
Παραγωγή και Κατανάλωση 

 
Η παραγωγ˘ αποτελε˚ ˖κφραση, σε δευτερο-

γεν˖ς επ˚πεδο, του βασικο˞ βιολογικο˞ ν˜μου 
τ˘ς ανταλλαγ˘ς ουσιˠν αν˔μεσα στον ανθρˠπι-
νο οργανισμ˜ και τη φ˞ση. Τη δυνατ˜τητα αντι-
στροφ˘ς τ˘ς σχ˖σης φυσικ˘ς αν˔γκης (καταν˔-
λωσης) – παραγωγ˘ς, διερευν˔ ο Καρλ Μαρξ 
στο κλασικ˜ απ˜σπασμα της Εισαγωγ˘ς το˞ 
«Κεφαλα˚ου»: «Η παραγωγ˘ δε δ˚νει μ˜νο υλικ˜ 
στην αν˔γκη, αλλ˔ και μια αν˔γκη στο υλικ˜». 
Αντιστρ˖φοντας την πραγματικ˘ σχ˖ση αν˔με-
σα στον ˔νθρωπο και την παραγωγ˘, η μαρξι-
στικ˘ οικονομικ˘ θεωρ˚α, ˜πως και η οικονομι-
κ˘ σκ˖ψη στο σ˞νολ˜ της, εξαρτ˔ τις ανθρˠπι-
νες αν˔γκες απ˜ την απ˜δοση της παραγωγ˘ς, 
κ˔νοντας τελικ˔ την παραγωγ˘ αυτοσκοπ˜ και 
υποτ˔σσοντας τον ˔νθρωπο στις αν˔γκες τ˘ς 
παραγωγ˘ς, ˘ μ˔λλον αυτˠν που ελ˖γχουν την 
παραγωγ˘, μ˖σω των προϊ˜ντων της. Η αναζ˘-
τηση της φυσικ˘ς – βιολογικ˘ς αν˔γκης, σαν 
αρχικ˘ς αφετηρ˚ας, π˚σω απ˜ κ˔θε παραγωγικ˘ 
προσφορ˔, αποτελε˚ βασικ˜ στοιχε˚ο τ˘ς οικο-
λογικ˘ς οικονομικ˘ς αντ˚ληψης. Οι πραγματι-
κ˖ς ανθρˠπινες αν˔γκες οφε˚λουν να ε˚ναι το 

αποκλειστικ˜ αντικε˚μενο και ο μοναδικ˜ς στ˜-
χος τ˘ς κοινωνικ˘ς παραγωγ˘ς. 

 
Η αύξηση των «πολιτιστικών αναγκών» 
 
Ο ˜ρος «α˞ξηση των πολιτιστικˠν αναγκˠν» 

˖χει καθιερωθε˚ να σημα˚νει την αντ˚στοιχη 
στην απ˜δοση της παραγωγ˘ς συμμετοχ˘ των 
παραγωγˠν στον κοινωνικ˜ πλο˞το. Η αντι-
στοιχ˚α το˞ βιοτικο˞ επιπ˖δου με την παραγω-
γικ˜τητα της εργασ˚ας ε˚ναι ˖νας ν˜μος τ˘ς οι-
κονομ˚ας χρ˘σιμος για τη δ˚καιη κατανομ˘ το˞ 
κοινωνικο˞ πλο˞του σε κ˔θε φ˔ση αν˔πτυξης 
της παραγωγ˘ς. ∆ε θα πρ˖πει, ˜μως, αντιστρ˖-
φοντας τη σχ˖ση ανθρˠπινων αναγκˠν – παρα-
γωγ˘ς, να τον επιβ˔λουμε ως γενικ˜ ν˜μο τ˘ς 
κοινωνικ˘ς εξ˖λιξης. Αν γενικε˞σουμε το ν˜μο 
τ˘ς συνεχο˞ς α˞ξησης των πολιτιστικˠν αγα-
θˠν, τ˜τε η παραγωγ˘ θα πρ˖πει να αναπτ˞σσε-
ται συνεχˠς, με β˔ση αποκλειστικ˔ την εσωτε-
ρικ˘ της δυναμικ˘, ενˠ τα συνεχˠς αυξαν˜μενα 
προϊ˜ντα της θα διοχετε˞ονται στην καταν˔λω-
ση, ˖στω και αν δεν καλ˞πτουν πραγματικ˖ς α-
ν˔γκες και αγνοˠντας τα ˜ρια αντοχ˘ς τ˘ς φ˞-
σης. Ποι˜ ε˚ναι το ˜ριο των φυσικˠν ανθρˠπι-
νων αναγκˠν; Ε˚ναι πρ˜βλημα της εποχ˘ς μας η 
«απλ˘ αναπαραγωγ˘», με δοσμ˖νη β˖βαια την 
ισοκατανομ˘ αν˔μεσα στα κοινωνικ˔ στρˠματα 
και τους λαο˞ς το˞ πλαν˘τη, των παραγ˜μενων 
αγαθˠν, το˞ κοινωνικο˞ πλο˞του; ∆εν πρ˜κειται 
να καταλ˘ξουμε εδˠ σε ˖ναν μηχανικ˜ προσδιο-
ρισμ˜ το˞ ορ˚ου τ˘ς φυσικ˘ς καταν˔λωσης. Θ˖-
λουμε απλˠς να αντιστρ˖ψουμε το μ˞θο τ˘ς απε-
ρι˜ριστης αν˔πτυξης και αντ˚στοιχης α˞ξησης 
των ανθρˠπινων αναγκˠν. 

  
«Αξία χρήσης»  

& χρησιμότητα των αγαθών 
 
Η ˖ννοια της «αξ˚ας χρ˘σης» δε θα πρ˖πει να 

γ˚νεται αντιληπτ˘ μ˜νο ως ˜ρος τ˘ς εμπορευμα-
τικ˘ς οικονομ˚ας σε σχ˖ση με την «ανταλλακτικ˘ 
αξ˚α», αλλ˔ θα πρ˖πει να γενικευθε˚ ως ν˜μος 
χρησιμ˜τητας των αγαθˠν που παρ˔γονται. Η 
παραβ˚αση αυτο˞ του ν˜μου με την παραγωγ˘ -
και την καταν˔λωση- επιβλαβˠν προϊ˜ντων οδη-
γε˚ σε διαστρ˖βλωση των φυσικˠν λειτουργιˠν 
το˞ ανθρˠπινου οργανισμο˞ μ˖σω τ˘ς καταν˔-
λωσης και το˞ τρ˜που διαβ˚ωσης, που αποτελε˚ 
τη β˔ση το˞ κοινωνικο˞ αποπροσανατολισμο˞. 

 
Ο μύθος τής απεριόριστης ανάπτυξης  
 

Στη φ˔ση το˞ μεταπολεμικο˞ καπιταλισμο˞, 
˜ταν το μ˖σο βιοτικ˜ επ˚πεδο στις αναπτυγμ˖νες 
χˠρες φτ˔νει να καλ˞ψει τις βασικ˖ς βιοτικ˖ς 
αν˔γκες, συντελε˚ται μια διαστρ˖βλωση: Παρ˔-
γονται, εξαντλˠντας φυσικ˖ς πηγ˖ς και αυξ˔νο-
ντας τον κ˜πο, και καταναλˠνονται, με αρνητι-
κ˖ς επιπτˠσεις στον ˚διο τον οργανισμ˜, ˔χρη-
στα και επιβλαβ˘ προϊ˜ντα. Η εξουδετ˖ρωση 
της σπατ˔λης και του ανορθολογισμο˞, η καλ˞τε-
ρη ποι˜τητα προϊ˜ντων και υπηρεσιˠν και η 
προˠθηση συλλογικˠν μορφˠν διαβ˚ωσης – κα-
ταν˔λωσης, ˜χι μ˜νο θα βελτιˠσουν το βιοτικ˜ 
μας επ˚πεδο, αλλ˔ θα μας επιτρ˖ψουν να κ˔νουμε 
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πιο ολιγ˜ωρη και πιο ανθρˠπινη την παραγωγικ˘ 
μας απασχ˜ληση, επιτρ˖ποντ˔ς μας παρ˔λληλα  
να χρησιμοποιο˞με τους πιο ανˠδυνους οικολογι-
κ˔ τρ˜πους κ˔λυψης των αναγκˠν μας. 

 
Ταξικότητα και συνεργασία 

 

Το πρ˜βλημα του μεγ˖θους και της δομ˘ς 
των ανθρˠπινων κοινοτ˘των με το οπο˚ο ασχο-
λε˚ται ο Καρλ Μαρξ  στις σχετικ˖ς με τον «Α-
σιατικ˜ τρ˜πο παραγωγ˘ς» σελ˚δες τ˘ς Εισα-
γωγ˘ς στο «Κεφ˔λαιο»,  καθˠς και οι αναφορ˖ς 
του στις μικρ˖ς κοιν˜τητες των αιˠνων τ˘ς φε-
ουδαρχ˚ας, επαν˖ρχεται με τον πιο επιτακτικ˜ 
τρ˜πο σ˘μερα, εκφρ˔ζοντας το κοινωνικ˜ α˚τημα 
της επικοινων˚ας και συνεργασ˚ας των ανθρˠ-
πων, του ελ˖γχου των ˜ρων τ˘ς ζω˘ς τους. Η 
αποκεντρωμ˖νη, σε μεγ˔λο βαθμ˜ αυτ˔ρκης και 
με εσωτερικ˘ λειτουργικ˜τητα κοιν˜τητα, που 
εξασφαλ˚ζει την επαφ˘ με τη φ˞ση, την ανθρˠπι-
νη επικοινων˚α, την κοινωνικ˘ και πολιτιστικ˘ 
συν˖χεια, ε˚ναι το βασικ˜ στοιχε˚ο εν˜ς ν˖ου οι-
κολογικο˞ προτ˞που κοινωνικ˘ς οργ˔νωσης.   

                                                                       

Γιώργος Βοϊκλής 
 

εξωτερικ˜ς συνεργ˔της 
 

 
 
 

Τα διδάγματα  
της κομμούνας 

 
Β. Ι. Λ˖νιν 

 
͇στερα απ˜ το πραξικ˜πημα που κατ˖ληξε 

στην επαν˔σταση του 1848, η Γαλλ˚α ˖πεσε για 
48 χρ˜νια κ˔τω απ˜ το ζυγ˜ το˞ Ναπολ˖οντος. 
Το καθεστˠς αυτ˜, ˜χι μ˜νο οδ˘γησε τη χˠρα 
στην οικονομικ˘ καταστροφ˘, μα και στην οικο-
νομικ˘ ταπε˚νωση. Το προλεταρι˔το, που ξεση-
κˠθηκε εν˔ντια στο παλι˜ καθεστˠς, ε˚χε εκτε-
λ˖σει δ˞ο καθ˘κοντα: ˖να εθνικ˜ κι ˖να κοινωνι-
κ˜. Ελευθ˖ρωσε τη Γαλλ˚α απ˜ τη γερμανικ˘ 
εισβολ˘ και τους εργ˔τες απ˜ τον καπιταλισμ˜, 
εγκαθιστˠντας το σοσιαλισμ˜. Το βασικ˜ χαρα-
κτηριστικ˜ τ˘ς Κομμο˞νας συν˚σταται στο συν-
δυασμ˜ των δ˞ο αυτˠν καθηκ˜ντων. H μπουρ-
ζουαζ˚α συν˖στησε τ˜τε μια κυβ˖ρνηση «εθνικ˘ς 
αμ˞νης» και το προλεταρι˔το υποχρεˠθηκε να 
αγωνιστε˚ κ˔τω απ˜ την καθοδ˘γησ˘ της για 
εθνικ˘ ανεξαρτησ˚α. Πραγματικ˔, επρ˜κειτο για 
μια κυβ˖ρνηση «εθνικ˘ς προδοσ˚ας», που θεω-
ρο˞σε τον εαυτ˜ της σαν προορισμ˖νη να παλ˖-
ψει κατ˔ του προλεταρι˔του το˞ Παρισιο˞. Μα 
το προλεταρι˔το δεν τα παρατηρο˞σε αυτ˔, 
στραβωμ˖νο καθˠς ˘ταν απ˜ πατριωτικ˖ς αυ-
ταπ˔τες. Η πατριωτικ˘ ιδ˖α ˖λκει ακ˜μη την 
καταγωγ˘ της απ˜ τη Μεγ˔λη Επαν˔σταση του 
18ου αιˠνα. Σε αυτ˘ν προσκολλ˘θηκε το πνε˞μα 
των σοσιαλιστˠν τ˘ς Κομμο˞νας κι ο Μπλανκ˚ 
π.χ. που αναμφισβ˘τητα ˘ταν επαναστ˔της και 
θερμ˜ς οπαδ˜ς το˞ σοσιαλισμο˞, δε βρ˘κε κα-
ταλληλ˜τερο ˜νομα για την εφημερ˚δα του απ˜ 
την αστικ˘ ιαχ˘: «Η πατρ˚δα κινδυνε˞ει!». 

Το θαν˔σιμο σφ˔λμα των σοσιαλιστˠν βρι-
σκ˜ταν στην ˖νωση δυο αντ˚θετων σκοπˠν: του 
σοσιαλισμο˞ και του πατριωτισμο˞. Το Σεπτ˖μ-
βρη το˞ 1870 κι˜λας, στο Μανιφ˖στο τ˘ς ∆ιε-
θνο˞ς ο Κ. Μαρξ τρ˔βηξε την προσοχ˘ το˞ προ-
λεταρι˔του κατ˔ της ψε˞τικης εθνικ˘ς ιδ˖ας. 
Συντελ˖στηκαν μεγ˔λες αλλαγ˖ς απ˜ τη Μεγ˔-
λη Επαν˔σταση και δˠθε, οι ταξικο˚ ανταγωνι-
σμο˚ οξ˞νθηκαν, και η π˔λη τ˜τε κατ˔ της αντ˚-
δρασης σε ολ˜κληρη την Ευρˠπη αγκ˔λιαζε ˜λο 
το επαναστατικ˜ ˖θνος, ενˠ τˠρα το προλετα-
ρι˔το δεν μπορε˚ πια να ενˠσει τα συμφ˖ροντ˔ 
του με τα συμφ˖ροντα των ˔λλων εχθρικˠν του 
τ˔ξεων. Ας π˔ρει η μπουρζουαζ˚α τις ευθ˞νες 
για την ταπε˚νωση του ˖θνους - το ˖ργο του προ-
λεταρι˔του ε˚ναι να παλ˖ψει για τη σοσιαλιστικ˘ 
απελευθ˖ρωση της δουλει˔ς απ˜ το ζυγ˜ τ˘ς 
μπουρζουαζ˚ας. Και πραγματικ˔, δεν ˔ργησαν νś 
αποκαλυφθο˞ν οι πραγματικο˚ σκοπο˚ το˞ αστι-
κο˞ «πατριωτισμο˞». Η κυβ˖ρνηση των Βερσαλ-
λιˠν, αφο˞ σ˞ναψε επα˚σχυντη ειρ˘νη με τους 
Πρˠσους, καταπι˔στηκε με το ˔μεσ˜ της καθ˘-
κον: χτ˞πησε τον εξοπλισμ˜, τρομερ˜ γιś αυτ˘ν, 
το˞ προλεταρι˔του το˞ Παρισιο˞. Οι εργ˔τες 
απ˔ντησαν προκηρ˞σσοντας την Κομμο˞να το˞ 
Παρισιο˞ και τον εμφ˞λιο π˜λεμο. Παρ˔ το ˜τι 
το σοσιαλιστικ˜ προλεταρι˔το ˘ταν διαιρεμ˖νο 
σε πολλ˖ς ομ˔δες, η Κομμο˞να αποτ˖λεσε εξα˚-
σιο παρ˔δειγμα, για τον ομ˜φωνο τρ˜πο που το 
προλεταρι˔το ξ˖ρει να λ˞νει τα δημοκρατικ˔ 
προβλ˘ματα που η μπουρζουαζ˚α μ˜νο να δια-
κηρ˞ξει ˘ξερε. Το προλεταρι˔το, αφο˞ κατ˖λαβε 
την εξουσ˚α, προχˠρησε απλ˔ και πραγματικ˔, 
χωρ˚ς καμμι˔ πολυσχιδ˘ νομοθεσ˚α, στη δημο-
κρατικοπο˚ηση του κοινωνικο˞ καθεστˠτος, κα-
τ˔ργησε τη γραφειοκρατ˚α, πραγματοπο˚ησε 
την εκλογ˘ των αντιπροσˠπων απ˜ το λα˜. 

∆˞ο ˜μως σφ˔λματα εκμηδ˖νισαν τους καρ-
πο˞ς τ˘ς λαμπρ˘ς αυτ˘ς ν˚κης. Το προλεταρι˔το 
σταμ˔τησε στη μ˖ση το˞ δρ˜μου, αντ˚ να προβε˚ 
στην «απαλλοτρ˚ωση των απαλλοτριωτˠν», ˔-
φησε να παρασυρθε˚ απ˜ το ˜νειρο της εγκαθ˚-
δρυσης μιας ανˠτερης ισ˜τητας στη χˠρα, ενω-
μ˖νη γ˞ρω στο εθνικ˜ της καθ˘κον. Ιδρ˞ματα 
˜πως οι τρ˔πεζες π.χ. ˖μειναν ˔θικτα, η θεωρ˚α 
των προυντονικˠν κυριαρχο˞σε ακ˜μη αν˔μεσα 
στους σοσιαλιστ˖ς. Το δε˞τερο σφ˔λμα βρισκ˜-
ταν στην ανˠτερη μεγαλοψυχ˚α το˞ προλεταρι˔-
του. ̨πρεπε να εκμηδεν˚σει τους εχθρο˞ς του, 
αντ˚ να προσπαθε˚ να τους επηρε˔σει ηθικ˔, πα-
ραμ˖λησε τη σημασ˚α της καθαρ˔ στρατιωτικ˘ς 
δρ˔σης στον εμφ˞λιο π˜λεμο κι αντ˚ να επι-
σπε˞σει την παρισιν˘ ν˚κη με μια ενεργητικ˘ 
επ˚θεση κατ˔ των Βερσαλλιˠν, τραιν˔ρισε το 
πρ˔μα κι ˖δωσε τον καιρ˜ στην κυβ˖ρνηση των 
Βερσαλλιˠν να συντ˔ξει τις δυν˔μεις της και να 
ετοιμ˔σει τη ματωμ˖νη βδομ˔δα το˞ Μ˔η. 

Παρś ˜λα, ˜μως, τα σφ˔λματ˔ της, η Κομ-
μο˞να ε˚ναι το μεγαλ˞τερο παρ˔δειγμα του με-
γαλ˞τερου προλεταριακο˞ κιν˘ματος του 19ου 
αιˠνα. Ο Κ. Μαρξ ˖δωσε μεγ˔λη σημασ˚α στην 
ιστορικ˘ σημασ˚α τ˘ς Κομμο˞νας. Αν κατ˔ την 
προδοτικ˘ επ˚θεση των βερσαλλι˖ζικων ορδˠν 
κατ˔ του προλεταρι˔του το˞ Παρισιο˞ να το α-
φοπλ˚σουν, οι εργ˔τες ˔φησαν νś αφοπλιστο˞ν 
χωρ˚ς μ˔χες, η ηθικ˘ κατ˔πτωση που θα προξε-

νο˞σε μια τ˖τοια αδυναμ˚α στους κ˜λπους το˞ 
προλεταριακο˞ κιν˘ματος, θα ε˚χε συν˖πειες πο-
λ˞ πιο οδυνηρ˖ς απ˜ τις απˠλειες που υπ˖στη η 
εργατικ˘ τ˔ξη κατ˔ την π˔λη, υπερασπ˚ζοντας 
τα ˜πλα τους. ͒σο μεγ˔λες κι αν ε˚ναι οι θυσ˚ες 
τ˘ς Κομμο˞νας, ισοζυγ˚ζονται απ˜ τη σημασ˚α 
της για το γενικ˜ αγˠνα το˞ προλεταρι˔του. 
Εκδ˘λωσε το σοσιαλιστικ˜ κ˚νημα στην Ευρˠ-
πη, ˖δειξε τη δ˞ναμη του εμφυλ˚ου πολ˖μου, 
δι˔λυσε τις πατριωτικ˖ς αυταπ˔τες και κατ˖ρ-
ριψε την απλοϊκ˘ π˚στη προς τα εθνικ˔ ιδανικ˔ 
τ˘ς μπουρζουαζ˚ας. Η Κομμο˞να δ˚δαξε το ευ-
ρωπαϊκ˜ προλεταρι˔το, να β˔ζει συγκεκριμ˖να 
τα καθ˘κοντα της σοσιαλιστικ˘ς επαν˔στασης. 

Το μ˔θημα που π˘ρε το προλεταρι˔το δε θα 
ξεχαστε˚. Η εργατικ˘ τ˔ξη θα το εκμεταλλευ-
τε˚, ˜πως το εκμεταλλε˞τηκε κι˜λας στην επα-
ν˔σταση του ∆εκ˖μβρη (1905). 

 
18 Μαρτ˚ου 1908 

 
 

 

Για τον Π. Ζ. Προυντόν 
 

Γρ˔μμα στο Γ. Β. Σβ˔ιτσερ 
 

Λονδ˚νο, 24 του Γεν˔ρη 1865 

 
Αξι˜τιμε κ˞ριε, 
 

Χτες π˘ρα χθες το γρ˔μμα σας, με το οπο˚ο 
μου ζητ˔τε μια διεξοδικ˘ κρ˚ση για τον  Πρου-
ντ˜ν. Η ˖λλειψη χρ˜νου δε μου επιτρ˖πει να ικα-
νοποι˘σω την επιθυμ˚α σας. Επιπλ˖ον, δεν ˖χω 
πρ˜χειρο καν˖να απ˜ τα ˖ργα του. Για να σας 
δε˚ξω, ˜μως, την καλ˘ μου θ˖ληση, γρ˔φω στα 
πεταχτ˔ μια σ˞ντομη σκιαγρ˔φηση. Και σεις 
μπορε˚τε ˞στερα να τη συμπληρˠσετε, να προ-
σθ˖σετε ˘ να την περικ˜ψετε, με δυο λ˜για να 
κ˔νετε ˜,τι νομ˚ζετε καλ˞τερο. Τις πρˠτες προ-
σπ˔θειες του Προυντ˜ν δεν τις θυμ˔μαι πια. Η 
σχολικ˘ του εργασ˚α για την Παγκ˜σμια Γλˠσ-
σα δε˚χνει π˜σο αβασ˔νιστα καταπιαν˜ταν με 
προβλ˘ματα, που για τη λ˞ση τους του ˖λειπαν 
και οι στοιχειˠδεις γνˠσεις. 

Το πρˠτο του ˖ργο, «Τ˚ ε˚ναι η ιδιοκτησ˚α;», 
ε˚ναι αναμφ˚βολα το καλ˞τερ˜ του. ̛φησε επο-
χ˘, αν ˜χι με το ν˖ο του περιεχ˜μενο, π˔ντως, 
˜μως, με το ν˖ο και τολμηρ˜ τρ˜πο να λ˖ει τα 
παλι˔. Στα ˖ργα των γνωστˠν του Γ˔λλων σο-
σιαλιστˠν και κομμουνιστˠν η «ιδιοκτησ˚α» δεν 
ε˚χε φυσικ˔ μ˜νο κριτικαριστε˚ με δι˔φορους 
τρ˜πους, μα ε˚χε επ˚σης «καταργηθε˚» με ουτο-
πικ˜ τρ˜πο. Στο σ˞γγραμμα αυτ˜ η σχ˖ση το˞ 
Προυντ˜ν προς το Σαιν Σιμ˜ν και το Φουρι˖ ε˚-
ναι περ˚που η ˚δια με τη σχ˖ση το˞ Φ˜ιερμπαχ 
προς το Χ˖γκελ. ͒ταν συγκριθε˚ με το Χ˖γκελ, 
ο Φ˜ιερμπαχ ε˚ναι π˖ρα για π˖ρα φτωχ˜ς.        
Ωστ˜σο, ˔νοιξε μια ν˖α εποχ˘ ˞στερα απ˜ το 
Χ˖γκελ, γιατ˚ υπογρ˔μμισε μερικ˔ σημε˚α που 
ε˚ναι δυσ˔ρεστα στη χριστιανικ˘ συνε˚δηση και 
που ˖χουν σημασ˚α για την πρ˜οδο της κριτικ˘ς, 
σημε˚α που ο Χ˖γκελ ε˚χε αφ˘σει σ’ ˖να μυστι-



η εφημερίδα των εργατών 

κιστικ˜ μισοσκ˜ταδο. Αν επιτρ˖πεται να εκφρα-
στˠ ˖τσι, στο σ˞γγραμμα αυτ˜ του Προυντ˜ν 
ακ˜μα κυριαρχε˚ ˖να μυϊκ˔ γερ˜ ˞φος. Και θεω-
ρˠ το ˞φος του σαν το κ˞ριο πλεον˖κτημ˔ του. 
Ε˚ναι φανερ˜ ˜τι ακ˜μα και ’κε˚ ˜που αναπαρ˔-
γει μον˔χα το παλι˜, ο Προυντ˜ν ανακαλ˞πτει 
τα πρ˔γματα με ˖ναν ανεξ˔ρτητο τρ˜πο – αυτ˜ 
που λ˖ει ε˚ναι γι’ αυτ˜ν κ˔τι το καινο˞ργιο και 
το μεταχειρ˚ζεται σαν κ˔τι το καινο˞ργιο. Προ-
κλητικ˘ αψηφισι˔ που θ˚γει τα «˔για των αγ˚-
ων» τ˘ς πολιτικ˘ς οικονομ˚ας, πνευματˠδης 
παραδοξολογ˚α με την οπο˚α χλευ˔ζεται η κοιν˘ 
αστικ˘ νοημοσ˞νη, συντριπτικ˘ κριτικ˘, πικρ˘ 
ειρωνε˚α, πο˞ και πο˞ ˖να διορατικ˜, βαθ˞ και 
αληθιν˜, α˚σθημα αγαν˔κτησης για την ατιμ˚α 
τ˘ς υφιστ˔μενης τ˔ξης, επαναστατικ˘ σοβαρ˜-
τητα – μ’ ˜λα αυτ˔ ηλ˖κτριζε τους αναγνˠστες 
το «Τ˚ ε˚ναι η ιδιοκτησ˚α;» κι ˖δωσε μια μεγ˔λη 
ˠθηση με την πρˠτη του εμφ˔νιση. Σε μια αυ-
στηρ˔ επιστημονικ˘ ιστορ˚α τ˘ς πολιτικ˘ς οικο-
νομ˚ας ε˚ναι ζ˘τημα αν ˔ξιζε καν ν’ αναφερθε˚. 
Μα τ˖τοια εντυπωσιακ˔ συγγρ˔μματα ˖χουν 
˖ναν ρ˜λο να πα˚ξουν τ˜σο στην επιστ˘μη, ˜σο 
και στη φιλολογικ˘ ιστορ˚α. Ας π˔ρουμε λ.χ. το 
˖ργο το˞ Μ˔λθους για τον πληθυσμ˜. Στην 
πρˠτη του ˖κδοση δεν ˘ταν κ˔τι παραπ˔νω α-
π˜ μια «εντυπωσιακ˘ μπροσο˞ρα» και, επ˚ πλ˖-
ον, κλεψιτυπ˚α απ˜ την αρχ˘ ως το τ˖λος. Και 
˜μως, π˜ση ˠθηση δεν ˖δωσε στο ανθρˠπινο 
γ˖νος αυτ˜ς ο λ˚βελος! 

Αν ε˚χα μπροστ˔ μου το ˖ργο αυτ˜ του 
Προυντ˜ν θα μπορο˞σα με μερικ˔ παραδε˚γματα 
να καταδε˚ξω ε˞κολα τον αρχικ˜ του τρ˜πο συγ-
γραφ˘ς. Στις παραγρ˔φους που ο ˚διος τις θεω-
ρε˚ σαν τις πιο σπουδα˚ες, μιμε˚ται το χειρισμ˜ 
των αντινομιˠν το˞ Καντ –ο Καντ ˘ταν τ˜τε ο 
μοναδικ˜ς Γερμαν˜ς φιλ˜σοφος που ε˚χε διαβ˔σει 
τα ˖ργα του απ˜ μεταφρ˔σεις– κι αφ˘νει στον 
αναγνˠστη ισχυρ˘ εντ˞πωση, ˜τι, ˜πως για τον 
Καντ ˖τσι και γι’ αυτ˜ν, η λ˞ση των αντινομιˠν 
θεωρε˚ται σαν κ˔τι που βρ˚σκεται «π˖ρα» απ˜ 
την ανθρˠπινη ν˜ηση, δηλαδ˘ σαν κ˔τι που για 
τη δικ˘ του ν˜ηση παραμ˖νει ασαφ˖ς. 

Αλλ˔ παρ’ ˜λο το φαινομενικ˜ εικονοκλαστι-
κ˜ του χαρακτ˘ρα, συναντ˔ κανε˚ς ˘δη στο «Τ˚ 
ε˚ναι η ιδιοκτησ˚α;» την αντ˚φαση ˜τι ο Πρου-
ντ˜ν κριτικ˔ρει, απ˜ τη μια, την κοινων˚α, απ˜ 
τη σκοπι˔ και με τα μ˔τια εν˜ς Γ˔λλου μικροα-
γρ˜τη (αργ˜τερα μικροαστο˞) και, απ˜ την ˔λ-
λη, χρησιμοποιε˚ το μ˖τρο που του κληροδ˜τη-
σαν οι σοσιαλιστ˖ς. Η ανεπ˔ρκεια του συγ-
γρ˔μματος φαιν˜ταν κι˜λας στον ˚διο τον τ˚τλο 
του. Το ερˠτημα μπ˘κε τ˜σο λαθεμ˖να, που δε 
μπορο˞σε να του δοθε˚ σωστ˘ απ˔ντηση. Οι 
«σχ˖σεις ιδιοκτησ˚ας» τ˘ς Αρχαι˜τητας αντικα-
ταστ˔θηκαν απ˜ τις φεουδαρχικ˖ς, και αυτ˖ς 
απ˜ τις «αστικ˖ς». ̨τσι, η ˚δια η ιστορ˚α ˔σκη-
σε την κριτικ˘ της στις προηγο˞μενες σχ˖σεις 
ιδιοκτησ˚ας. Αυτ˜ που πραγματικ˔ πραγματευ-
˜ταν ο Προυντ˜ν ˘ταν η σ˞γχρονη αστικ˘ ιδιο-
κτησ˚α, ˜πως υφ˚σταται σ˘μερα. Στο ερˠτημα 
τ˚ ε˚ναι η ιδιοκτησ˚α αυτ˘, μπορο˞σε να δοθε˚ η 
απ˔ντηση μον˔χα με μια κριτικ˘ αν˔λυση 
της «πολιτικ˘ς οικονομ˚ας», εξετ˔ζοντας το σ˞-
νολο αυτˠν των σχ˖σεων ιδιοκτησ˚ας, ˜χι στη 
νομικ˘ τους ˖κφραση, σαν σχ˖σεις της θ˖λησης, 

αλλ˔ στην πραγματικ˘ τους μορφ˘, δηλαδ˘ 
σαν σχ˖σεις παραγωγ˘ς. Αλλ˔ αφο˞ ο Προυντ˜ν 
το σ˞νολο αυτˠν των οικονομικˠν σχ˖σεων το 
συν˖πλεξε στη γενικ˘ νομικ˘ αντ˚ληψη, «η ιδιο-
χτησ˚α» (La propriété), δε μπορο˞σε να π˔ει π˖-
ρα απ˜ την απ˔ντηση, που ε˚χε δˠσει ο Μπρισ-
σ˜ με τα ˚δια λ˜για σ’ ˖να παρ˜μοιο σ˞γγραμμα 
ακ˜μα πριν απ˜ το 1789 ˜τι: «La propriété c' est 
le vol» (Η ιδιοκτησ˚α ε˚ναι κλεψι˔). Στην καλ˞-
τερη περ˚πτωση απ’ ˜λη αυτ˘ την υπ˜θεση βγα˚-
νει ˜τι οι αστικ˖ς νομικ˖ς αντιλ˘ψεις για την 
«κλεψι˔» ταιρι˔ζουν και για τα ˚δια το «˖ντιμα» 
κ˖ρδη το˞ αστο˞. Απ˜ την ˔λλη, ο Προυντ˜ν 
μπλεκ˜ταν σε ˜λων των ειδˠν τις επινο˘σεις για 
την πραγματικ˘ αστικ˘ ιδιοκτησ˚α που ˘ταν α-
σαφε˚ς και γι’ αυτ˜ν τον ˚διο, αφο˞ η «κλεψι˔», 
σαν β˚αιη παραβ˚αση της ιδιοκτησ˚ας που ε˚ναι, 
προϋποθ˖τει την ˞παρξη της ιδιοκτησ˚ας. 

Τον καιρ˜ που εμ˖να στο Παρ˚σι, το 1844, 
˘ρθα σε προσωπικ˘ επαφ˘ με τον Προυντ˜ν. Το 
αναφ˖ρω αυτ˜ εδˠ γιατ˚ ως ˖ναν βαθμ˜ φτα˚ω 
και εγˠ ο ˚διος για τη «sophistication» του [«ε-
πιτ˘δευσ˘» του], ˜πως ονομ˔ζουν οι Εγγλ˖ζοι 
τη ν˜θευση των εμπορικˠν αγαθˠν. Σε μακρ˖ς 
συζητ˘σεις, που βαστο˞σαν συχν˔ ολ˜κληρες 
ν˞χτες, το μ˜λυνα, προς μεγ˔λη του ζημι˔, με 
το χεγκελιανισμ˜, που, ˜μως, δε μπορο˞σε να το 
μελετ˘σει ˜πως πρ˖πει, μια και δεν ˘ξερε τη 
γερμανικ˘ γλˠσσα. Αυτ˜ που ˔ρχισα εγˠ, το 
συν˖χισε ο κ˞ριος Καρλ Γκριν ˞στερα απ˜ την 
εκτ˜πισ˘ μου απ˜ το Παρ˚σι. Ο Γκριν, σαν κα-
θηγητ˘ς τ˘ς γερμανικ˘ς φιλοσοφ˚ας που ˘ταν, 
ε˚χε απ˖ναντ˚ μου το πρ˜σθετο πλεον˖κτημα το 
˜τι δε σκ˔μπαζε ο ˚διος τ˚ποτε απ’ αυτ˘ν. Λ˚γο 
πριν εκδοθε˚ το δε˞τερο σημαντικ˜ ˖ργο του «Η 
φιλοσοφ˚α τ˘ς αθλι˜τητας», ο Προυντ˜ν μο˞ το 
προαν˔γγειλε ο ˚διος με ˖να πολ˞ εκτεν˖ς γρ˔μ-
μα του, ˜που του ξ˖φυγαν αν˔μεσα σ’ ˔λλα και 
τα παρακ˔τω λ˜για: «J' attends votre férule 
critique», (Περιμ˖νω την αυστηρ˘ κριτικ˘ σας). 
Ωστ˜σο, ˞στερα απ˜ λ˚γο, η κριτικ˘ μου αυτ˘ 
(στο σ˞γγραμμα μου «Η αθλι˜τητα της φιλοσο-
φ˚ας», Παρ˚σι 1847) ˖πεσε π˔νω του με τ˖τοιο 
τρ˜πο, που τερματ˚στηκε για π˔ντα η φιλ˚α μας. 

Απ’ ˜σα ειπˠθηκαν εδˠ, βλ˖πετε ˜τι στο βι-
βλ˚ο το˞ Προυντ˜ν «Φιλοσοφ˚α τ˘ς αθλι˜τητας 
˘ Σ˞στημα των οικονομικˠν αντιφ˔σεων» δ˜θη-
κε για πρˠτη φορ˔ η πραγματικ˘ απ˔ντηση στο 
ερˠτημα: «Τ˚ ε˚ναι η ιδιοκτησ˚α;». Στην πραγ-
ματικ˜τητα, μ˜νο ˞στερα απ˜ την ˖κδοση αυτο˞ 
του ˖ργου ε˚χε αρχ˚σει τις οικονομικ˖ς του μελ˖-
τες. Ε˚χε ανακαλ˞ψει ˜τι το ερˠτημα που ˖θεσε 
δε μπορε˚ να π˔ρει απ˔ντηση με μια βρισι˔, μα 
μον˔χα με την αν˔λυση της σ˞γχρονης «πολιτι-
κ˘ς οικονομ˚ας». Προσπ˔θησε συν˔μα να εκθ˖-
σει διαλεκτικ˔ το σ˞στημα των οικονομικˠν κα-
τηγοριˠν. Στη θ˖ση των ˔λυτων «αντινομιˠν» 
το˞ Καντ ˖μπαινε η χεγκελιαν˘ «αντ˚φαση» σαν 
μ˖σο τ˘ς εξ˖λιξης. ͒σο για την εκτ˚μηση του 
δ˚τομου, ογκˠδους, συγγρ˔μματ˜ς του, ε˚μαι 
υποχρεωμ˖νος να σας παραπ˖μψω στο ˖ργο μου 
με το οπο˚ο το ανασκε˞ασα. Σ’ αυτ˜ ˖δειξα αν˔-
μεσα σ’ ˔λλα π˜σο λ˚γο ε˚χε μπει στο μυστικ˜ 
τ˘ς επιστημονικ˘ς διαλεκτικ˘ς και πˠς, απ˜ 
την ˔λλη, συμμερ˚ζεται τις αυταπ˔τες τ˘ς θεω-
ρητικολογο˞σας φιλοσοφ˚ας, μετατρ˖ποντας α-

ν˜ητα τις οικονομικ˖ς κατηγορ˚ες σε προϋπ˔ρ-
χουσες αιˠνιες ιδ˖ες, αντ˚ να τις αντιληφθε˚ σαν 
θεωρητικ˖ς εκφρ˔σεις των ιστορικˠν σχ˖σεων 
παραγωγ˘ς, που αντιστοιχο˞ν σε μιαν ορισμ˖νη 
βαθμ˚δα αν˔πτυξης της υλικ˘ς παραγωγ˘ς, και 
πˠς μ’ αυτ˜ν τον περιστροφικ˜ τρ˜πο ξαν˔ρχε-
ται στην ˔ποψη της αστικ˘ς οικονομ˚ας. [«͒ταν 
οι οικονομολ˜γοι λ˖νε ˜τι οι σημεριν˖ς σχ˖σεις –
οι σχ˖σεις τ˘ς αστικ˘ς παραγωγ˘ς– ε˚ναι φυσι-
κ˖ς, αφ˘νουν να εννοηθε˚ ˜τι πρ˜κειται για σχ˖-
σεις, μ˖σα στις ˜ποιες δημιουργε˚ται ο πλο˞τος 
και αναπτ˞σσονται οι παραγωγικ˖ς δυν˔μεις 
σ˞μφωνα με τους φυσικο˞ς ν˜μους. ̨τσι, αυτ˖ς 
οι ˚διες οι σχ˖σεις ε˚ναι φυσικο˚ ν˜μοι ανεξ˔ρτη-
τοι απ˜ την επ˚δραση του χρ˜νου. Ε˚ναι αιˠνιοι 
ν˜μοι, που θα πρ˖πει να εξουσι˔ζουν π˔ντα την 
κοινων˚α. ̨τσι, ως τˠρα υπ˘ρχε ιστορ˚α, τˠρα, 
˜μως, δεν υπ˔ρχει πια» (σελ. 113 του ˖ργου 
μου)]. Παραπ˖ρα, δε˚χνω ακ˜μα π˜σο π˖ρα για 
π˖ρα ελλιπ˘ς και εν μ˖ρει μαθητικ˘ ˘ταν η γνω-
ριμ˚α του με την πολιτικ˘ οικονομ˚α, που ε˚χε 
αναλ˔βει την κριτικ˘ της, και πˠς μαζ˚ με τους 
ουτοπικο˞ς κυνηγ˔ να βρει μια λεγ˜με-
νη «επιστ˘μη», με την οπο˚α να μπορε˚ να επι-
νοηθε˚ εκ των προτ˖ρων ˖ναν τ˞πο για τη «λ˞ση 
το˞ κοινωνικο˞ ζητ˘ματος», αντ˚ να αντλ˘σει 
την επιστ˘μη απ˜ μια κριτικ˘ γνˠση τ˘ς ιστο-
ρικ˘ς κ˚νησης, μιας κ˚νησης που παρ˔γει η ˚δια 
τους υλικο˞ς ˜ρους τ˘ς χειραφ˖τησης. Ιδια˚τερα, 
˜μως, δε˚χνεται, πˠς η ˔ποψη του Προυντ˜ν 
παραμ˖νει ασαφ˘ς, σφαλερ˘ και επιπ˜λαιη στο 
ζ˘τημα της ανταλλακτικ˘ς αξ˚ας, της β˔σης τ˘ς 
˜λης θεωρ˚ας, και ˜τι ακ˜μα πα˚ρνει την ουτο-
πικ˘ ερμηνε˚α τ˘ς θεωρ˚ας τ˘ς αξ˚ας το˞ Ρικ˔ρ-
ντο σαν β˔ση μιας ν˖ας επιστ˘μης. Την κρ˚ση 
μου για τη γενικ˘ του ˔ποψη τη συνοψ˚ζω με τα 
παρακ˔τω λ˜για: «Κ˔θε οικονομικ˘ σχ˖ση ˖χει 
μια καλ˘ και μια κακ˘ πλευρ˔. Κι αυτ˜ ε˚ναι το 
μ˜νο σημε˚ο ˜που ο κ. Προυντ˜ν δε διαψε˞δει 
τον εαυτ˜ του. Την καλ˘ πλευρ˔ τη βλ˖πει να 
τον˚ζεται απ˜ τους οικονομολ˜γους, την κακ˘ 
πλευρ˔ να την καταγγ˖λλουν οι σοσιαλιστ˖ς. 
∆ανε˚ζεται απ˜ τους οικονομολ˜γους την αν˔γκη 
των αιˠνιων σχ˖σεων. ∆ανε˚ζεται απ˜ τους σο-
σιαλιστ˖ς την αυταπ˔τη να βλ˖πει στην αθλι˜-
τητα μον˔χα την αθλι˜τητα (αντ˚ να βλ˖πει σ’ 
αυτ˘ν την επαναστατικ˘, καταστρεπτικ˘ πλευ-
ρ˔, που θ’ ανατρ˖ψει την παλι˔ κοινων˚α). Ε˚ναι 
σ˞μφωνος και με τους δυο στο ˜τι θ˖λει να στη-
ριχτε˚ στο κ˞ρος τ˘ς επιστ˘μης. Η επιστ˘μη 
περιορ˚ζεται γι’ αυτ˜ν στις μικρ˖ς διαστ˔σεις 
εν˜ς επιστημονικο˞ τ˞που. Ε˚ναι ο ˔νθρωπος 
που κυνηγ˔ να βρει τ˞πους. ̨τσι, ο Προυντ˜ν 
κολακε˞εται ˜τι ˖δωσε τ˜σο την κριτικ˘ τ˘ς πο-
λιτικ˘ς οικονομ˚ας, ˜σο και του κομμουνισμο˞. 
Βρ˚σκεται πολ˞ πιο χαμηλ˔ κι απ˜ τους δυο. 
Πιο χαμηλ˔ απ˜ τους οικονομολ˜γους, γιατ˚ σαν 
φιλ˜σοφος που κρ˔τα ˖ναν μαγικ˜ τ˞πο νομ˚ζει 
˜τι μπορε˚ ν’ απαλλαγε˚ απ˜ την υποχρ˖ωση να 
μπει σε λεπτομ˖ρειες καθαρ˔ οικονομικ˖ς. Πιο 
χαμηλ˔ απ˜ τους σοσιαλιστ˖ς, γιατ˚ δεν ˖χει 
ο˞τε αρκετ˜ θ˔ρρος, ο˞τε αρκετ˘ διορατικ˜τητα, 
για να ανυψωθε˚ ˖στω και θεωρησιακ˔ π˔νω 
απ˜ τον ορ˚ζοντα των αστˠν. Θ˖λει σαν ˔νθρω-
πος της επιστ˘μης να αιωρε˚ται π˔νω απ˜ τους 
αστο˞ς και τους προλετ˔ριους· δεν ε˚ναι παρ˔ ο 
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μικροαστ˜ς, που ταλαντε˞εται διαρκˠς αν˔μεσα 
στο κεφ˔λαιο και την εργασ˚α, αν˔μεσα στην 
πολιτικ˘ οικονομ˚α και τον κομμουνισμ˜».  

͒σο τραχι˔ κι αν ηχε˚ η παραπ˔νω κρ˚ση, 
ε˚μαι υποχρεωμ˖νος και σ˘μερα να την προσυ-
πογρ˔ψω λ˖ξη προς λ˖ξη. Ακ˜μα πρ˖πει να 
παρθε˚ υπ˜ψη ˜τι τον καιρ˜ που χαρακτ˘ρισα το 
βιβλ˚ο το˞ Προυντ˜ν σαν τον κˠδικα του σοσια-
λισμο˞ των μικροαστˠν και που το απ˜δειξα αυ-
τ˜ θεωρητικ˔, οι πολιτικο˚ οικονομολ˜γοι και οι 
σοσιαλιστ˖ς ρ˚χνανε ακ˜μα το αν˔θεμα στον 
Προυντ˜ν ˜τι ˘ταν αρχιεπαναστ˔της. Γι’ αυτ˜ 
αργ˜τερα δε συμφˠνησα ποτ˖ με τις κραυγ˖ς ˜τι 
ο Προυντ˜ν «πρ˜δωσε» την επαν˔σταση. ∆ε 
φτα˚ει ο ˚διος αν, ˖χοντας αρχικ˔ παρανοηθε˚ απ˜ 
τους ˔λλους και ˖χοντας ο ˚διος παρανο˘σει τον 
εαυτ˜ του, δε δικα˚ωσε τις αστ˘ρικτες ελπ˚δες. 

Σε αντιπαρ˔θεση με το «Τ˚ ε˚ναι η ιδιοκτησ˚-
α;» στη «Φιλοσοφ˚α τ˘ς αθλι˜τητας» προβ˔λ-
λουν στα μ˔τια μας δυσμενˠς ˜λες οι ελλε˚ψεις 
το˞ προυντονικο˞ τρ˜που ˖κθεσης. Το ˞φος ε˚ναι 
συχν˔ αυτ˜ που οι Γ˔λλοι το λ˖νε ampoule 
(στομφˠδες). Υπεροπτικ˔ θεωρητικολ˜γα κο-
ρακ˚στικα που παριστ˔νουν ˜τι ε˚ναι γερμανικ˘ 
φιλοσοφ˚α εμφαν˚ζονται τακτικ˔ στη σκην˘ ˜-
που σταματ˔ η γαλατικ˘ του οξ˞νοια. Στ’ αυτι˔ 
μας αντηχε˚ διαρκˠς ˖νας θορυβˠδης, περιαυτο-
λ˜γος και καυχησιολ˜γος, τ˜νος και ιδια˚τερα η 
τ˜σο δυσ˔ρεστη φλυαρ˚α και επ˚δειξη για την 
«επιστ˘μη». Αντ˚ για την πραγματικ˘ θ˖ρμη 
που διαπερν˔ το πρˠτο σ˞γγραμμα, εδˠ οδηγε˚-
ται συστηματικ˔ σε μια φευγαλ˖α ˖ξαψη ρητο-
ρικ˘ς. Και, επιπλ˖ον, η αδ˖ξια και αποκρουστι-
κ˘ επ˚δειξη ευρυμ˔θειας του αυτοδ˚δαχτου, που 
˖χει σπ˔σει πια η φυσικ˘ του περηφ˔νια για 
πρωτ˜τυπη σκ˖ψη και που σαν νε˜πλουτος της 
επιστ˘μης νομ˚ζει ˜τι μπορε˚ να απλωθε˚ σε ˜,τι 
δεν ε˚ναι και σε ˜,τι δεν ˖χει. ͇στερα, η νοο-
τροπ˚α το˞ μικροαστο˞, που λ.χ. επιτ˚θεται με 
απρ˖πεια και β˔ναυσα –ο˞τε με οξ˞νοια, ο˞τε με 
β˔θος, ο˞τε ακ˜μα και σωστ˔– εν˔ντια σ’ ˖ναν 
˔νθρωπο σαν τον Καμπ˖, που ˘ταν αξιοθα˞μα-
στος για την πρακτικ˘ στ˔ση του απ˖ναντι στο 
γαλλικ˜ προλεταρι˔το, ενˠ αντ˚θετα αποδ˚δει 
ε˞σημα σ’ ˖ναν Ντυνουαγι˖ (που ε˚ναι ˜ντως 
«κρατικ˜ς σ˞μβουλος») παρ˔ το γεγον˜ς ˜τι ˜λη 
η σημασ˚α αυτο˞ του Ντυνουαγι˖ βρισκ˜ταν στο 
˜τι, με κωμικ˘ σοβαρ˜τητα, κ˘ρυττε το ριγορι-
σμ˜ [αυστηρ˜τητα] στους τρεις ογκˠδεις και 
αβ˔σταχτα βαρετο˞ς τ˜μους του, το ριγορισμ˜ 
που ο Ελβ˖τιος το χαρακτ˘ρισε ˖τσι: «On veut 
que les malheureux soient parfaits» (Ζητο˞ν απ˜ 
τους δυστυχισμ˖νους να ε˚ναι τ˖λειοι). 

Η επαν˔σταση του Φλεβ˔ρη ˘ρθε σ˚γουρα σε 
ακατ˔λληλη ˠρα για τον Προυντ˜ν, γιατ˚ ˚σα-˚σα 
λ˚γες βδομ˔δες προηγο˞μενα ε˚χε αποδε˚ξει α-
ναντ˚ρρητα ˜τι ε˚χε περ˔σει για π˔ντα «η εποχ˘ 
των επαναστ˔σεων». Η ομιλ˚α του στην Εθνο-
συν˖λευση αξ˚ζει κ˔θε ˖παινο, ˜σο λ˚γη καταν˜-
ηση κι αν ˖δειξε για τις υπ˔ρχουσες συνθ˘κες. 
͇στερα απ˜ την εξ˖γερση του Ιο˞νη η ομιλ˚α 
αυτ˘ ˘ταν μια πολ˞ θαρραλ˖α πρ˔ξη. Επιπλ˖ον, 
ε˚χε το θετικ˜ αποτ˖λεσμα ˜τι ο κ˞ριος  Θι˖ρ-
σος στην απ˔ντησ˘ του εναντ˚ωσης στις προτ˔-
σεις το˞ Προυντ˜ν, που δημοσιε˞θηκε αργ˜τερα 
σε ξεχωριστ˜ βιβλ˚ο, απ˜δειξε σ’ ˜λη την Ευ-
ρˠπη π˔νω σε ποι˜ β˔θρο κατ˘χησης για μικρ˔ 

παιδι˔ στηριζ˜ταν αυτ˜ς ο πνευματικ˜ς στυλο-
β˔της τ˘ς γαλλικ˘ς αστικ˘ς τ˔ξης. Μπροστ˔ 
στο Θι˖ρσο, ο Προυντ˜ν διογκˠθηκε πραγματι-
κ˔ σε προκατακλυσμια˚ο κολοσσ˜. Η ανακ˔λυ-
ψη της «˔τοκης π˚στης» και η π˔νω σ’ αυτ˘ 
στηριγμ˖νη «λαϊκ˘ τρ˔πεζα» ˘ταν οι τελευτα˚ες 
οικονομικ˖ς «πρ˔ξεις» το˞ Προυντ˜ν. Στο σ˞γ-
γραμμ˔ μου «Κριτικ˘ τ˘ς Πολιτικ˘ς Οικονομ˚-
ας», (Μ˖ρος Ι, Βερολ˚νο, 1859, σσ. 59-64), απο-
δε˚χνω ˜τι η θεωρητικ˘ β˔ση αυτ˘ς της ιδ˖ας 
του, πηγ˔ζει απ˜ την παραγνˠριση των βασι-
κˠν στοιχε˚ων τ˘ς αστικ˘ς «πολιτικ˘ς οικονο-
μ˚ας», δηλαδ˘ της σχ˖σης των εμπο-
ρευμ˔των με το χρ˘μα, ενˠ το πρακτικ˜ εποι-
κοδ˜μημα ˘ταν απλ˔ μια αναπαραγωγ˘ πολ˞ 
παλι˜τερων και πολ˞ καλ˞τερα επεξεργασμ˖νων 
σχεδ˚ων. ∆ε χωρ˔ καμ˚α αμφιβολ˚α και ε˚ναι 
αυτον˜ητο ˜τι το πιστωτικ˜ σ˞στημα μπορε˚ 
κ˔τω απ˜ ορισμ˖νες οικονομικ˖ς και πολιτικ˖ς 
συνθ˘κες να χρησιμε˞σει στην επιτ˔χυνση της 
χειραφ˖τησης της εργατικ˘ς τ˔ξης, ακριβˠς 
˜πως στις αρχ˖ς λ.χ. το˞ 18ου και ξαν˔ αργ˜τερα 
το˞ 19ου αιˠνα στην Αγγλ˚α ε˚χε χρησιμε˞σει 
για να μεταβιβαστε˚ ο πλο˞τος απ˜ τη μια τ˔ξη 
στην ˔λλη. Αποτελε˚, ˜μως, μια π˖ρα για π˖-
ρα στεν˘ μικροαστικ˘ φαντασιοπληξ˚α το να 
θεωρε˚ κανε˚ς το τοκοφ˜ρο κεφ˔λαιο σαν την 
κ˞ρια μορφ˘ το˞ κεφαλα˚ου και να θ˖λει να κ˔-
νει β˔ση το˞ κοινωνικο˞ μετασχηματισμο˞ μια 
ορισμ˖νη χρησιμοπο˚ηση του πιστωτικο˞ συ-
στ˘ματος, μια δ˘θεν κατ˔ργηση του τ˜κου. Και 
πραγματικ˔, αυτ˘ τη φαντασιοπληξ˚α, παραπ˖-
ρα αραιωμ˖νη, τη βρ˚σκουμε να την πιπιλ˚ζουν 
ακ˜μα και οι οικονομικο˚ εκπρ˜σωποι της αγ-
γλικ˘ς μικροαστικ˘ς τ˔ξης το˞ 17ου αιˠνα. Η 
πολεμικ˘ το˞ Προυντ˜ν εν˔ντια στον Μπαστι˔ 
στα 1850, στο ζ˘τημα του τοκοφ˜ρου κεφαλα˚-
ου, βρ˚σκεται πολ˞ πιο κ˔τω απ˜ τη «Φιλοσο-
φ˚α τ˘ς αθλι˜τητας». Τα καταφ˖ρνει να νικηθε˚ 
κι απ’ αυτ˜ν ακ˜μη τον Μπαστι˔ και ξεσπ˔ σε 
κωμικ˖ς φων˖ς κ˔θε φορ˔ που ο Μπαστι˔ το˞ 
δ˚νει ˖να χτ˞πημα. 

Πριν λ˚γα χρ˜νια ο Προυντ˜ν ε˚χε γρ˔ψει ˖να 
˖ργο συμμετ˖χοντας σε ˖ναν διαγωνισμ˜ –μου 
φα˚νεται πως τον ε˚χε προκηρ˞ξει η κυβ˖ρνηση 
της Λωζ˔νης– για τους «Φ˜ρους». Στο ˖ργο αυ-
τ˜ σβ˘νει και το τελευτα˚ο ˚χνος ιδιοφυ̲ας. ∆εν 
απομ˖νει παρ˔ ο πεντακ˔θαρος μικροαστ˜ς. 
͒σο για τα πολιτικ˔ και φιλοσοφικ˔ ˖ργα το˞ 
Προυντ˜ν, σ’ ˜λα δε˚χνεται ο ˚διος διφορο˞μενος 
χαρακτ˘ρας, γεμ˔τος αντιφ˔σεις, ˜πως και στα 
οικονομικ˔. Χˠρια απ’ αυτ˜, τα ˖ργα του ˖χουν 
μον˔χα τοπικ˘, γαλλικ˘, ˔ξια. Παρ’ ˜λα αυτ˔, 
οι επιθ˖σεις του εν˔ντια στη θρησκε˚α, στην εκ-
κλησ˚α κ.λπ., ˖χουν μεγ˔λη τοπικ˘ αξ˚α και μ˔-
λιστα σε μια εποχ˘ που οι Γ˔λλοι σοσιαλιστ˖ς 
θεωρο˞σαν σωστ˜ να δε˚χνουν με τη θρησκευτι-
κ˜τητ˔ τους π˜σο υπερε˚χαν απ˜ τον αστικ˜ 
βολταιρισμ˜ το˞ 18ου και το γερμανικ˜ αθεϊσμ˜ 
το˞ 19ου αιˠνα. ͒πως ο Π˖τρος ο Μεγ˔λος 
τσ˔κισε με τη βαρβαρ˜τητα τη ρωσικ˘ βαρβα-
ρ˜τητα, ο Προυντ˜ν ˖κανε ˜,τι μπορο˞σε για να 
νικ˘σει με τη φρ˔ση τη γαλλικ˘ φρασεολογ˚α. 
͒χι μ˜νο σαν κακ˔ ˖ργα, μα σαν χυδαι˜τητες, 
αλλ˔ χυδαι˜τητες που ανταποκρ˚νονται στη μι-
κροαστικ˘ ˔ποψη, πρ˖πει να χαρακτηριστο˞ν τα 
συγγρ˔μματ˔ του για το πραξικ˜πημα, ˜που 

ερωτοτροπε˚ με το Λουδοβ˚κο Βοναπ˔ρτη και 
˜που πραγματικ˔ προσπαθε˚ να τον κ˔νει αρε-
στ˜ στους Γ˔λλους εργ˔τες, και το τελευτα˚ο 
του ˖ργο εν˔ντια στην Πολων˚α, ˜που, για να 
δοξ˔σει τον τσ˔ρο, φ˖ρεται με ηλ˚θιο κυνισμ˜. 
Συχν˔ ˖χουν συγκρ˚νει τον  Προυντ˜ν με το 
Ρουσσˠ. ∆ε μπορε˚ να υπ˔ρξει πιο λαθεμ˖νο 
πρ˔γμα. ̨χει ομοι˜τητες μ˔λλον με το Νικολ˔ 
Λενγκ˖, που το βιβλ˚ο του για τη «Θεωρ˚α των 
αστικˠν νομˠν» ε˚ναι ˖να λαμπρ˜ ˖ργο. 

Ο Προυντ˜ν απ˜ φυσικο˞ του ε˚χε κλ˚ση προς 
τη διαλεκτικ˘. Μα επειδ˘ ποτ˖ του δεν κατ˔λα-
βε την πραγματικ˔ επιστημονικ˘ διαλεκτικ˘, τα 
κατ˔φερε να φτ˔σει μον˔χα ως τη σοφιστικ˘. 
Στην πραγματικ˜τητα, αυτ˜ ε˚χε σχ˖ση με τη 
μικροαστικ˘ του ˔ποψη. Ο μικροαστ˜ς αποτε-
λε˚ται, ˜πως ο ιστορικ˜ς Ρ˔ουμερ, απ˜ «αφεν˜ς» 
και «αφετ˖ρου». Τ˖τοιος ε˚ναι στα οικονομικ˔ 
του συμφ˖ροντα και γι’ αυτ˜ και στην πολιτικ˘ 
του, στις θρησκευτικ˖ς, επιστημονικ˖ς και καλ-
λιτεχνικ˖ς του απ˜ψεις. Τ˖τοιος στην ηθικ˘ του, 
τ˖τοιος και σ’ ˜λα. Ε˚ναι η ζωνταν˘ αντ˚φαση. 
Κι αν τ˞χει, ˜πως ο Προυντ˜ν, να ε˚ναι ˖νας 
πνευματˠδης ˔νθρωπος, τ˜τε θα μ˔θει γρ˘γορα 
να πα˚ζει με τις ˚διες του τις αντιφ˔σεις και να 
τις επεξεργ˔ζεται αν˔λογα με τις περιστ˔σεις 
σε χτυπητ˔, θορυβˠδη, κ˔ποτε σκανδαλˠδη, 
κ˔ποτε λαμπρ˔, παρ˔δοξα. Ο τσαρλατανισμ˜ς 
στην επιστ˘μη και η πολιτικ˘ προσαρμογ˘ ε˚ναι 
αχˠριστα απ˜ μια τ˖τοια ˔ποψη. Απομ˖νει μο-
ν˔χα ˖να παρορμητικ˜ κ˚νητρο, η υποκειμενι-
κ˘ ματαιοδοξ˚α, και, ˜πως σ’ ˜λους τους μαται-
˜δοξους, πρ˜κειται στο εξ˘ς μον˔χα για την ε-
πιτυχ˚α τ˘ς στιγμ˘ς, για την εντ˞πωση της η-
μ˖ρας. ̨τσι σβ˘νει κατ’ αν˔γκη η απλ˘ ηθικ˘ 
α˚σθηση, που κρατο˞σε π˔ντα λ.χ. ˖ναν Ρουσσˠ 
μακρι˔ ακ˜μα και απ˜ μια υποψ˚α παραχωρ˘-
σεων προς την υπ˔ρχουσα εξουσ˚α. ̸σως οι με-
ταγεν˖στεροι, χαρακτηρ˚ζοντας την τελευτα˚α 
φ˔ση τ˘ς γαλλικ˘ς ιστορ˚ας, πουν ˜τι ο Λουδο-
β˚κος Βοναπ˔ρτης ˘ταν ο Ναπολ˖ων της και ο 
Προυντ˜ν ο Ρουσσˠ-Βολτα˚ρος της. 

Και τˠρα πρ˖πει εσε˚ς ο ˚διος να αναλ˔βετε 
την ευθ˞νη για το γεγον˜ς ˜τι αμ˖σως ˞στερα 
απ˜ το θ˔νατο αυτο˞ του ανθρˠπου, μο˞ φορτˠ-
σατε το ρ˜λο το˞ μετ˔ θ˔νατον κριτ˘. 

∆ικ˜ς σας με το μεγαλ˞τερο σεβασμ˜, 

Καρλ Μαρξ 
 
Σημειˠσεις: 
1  «͒ταν οι οικονομολ˜γοι λ˖νε ˜τι οι σημεριν˖ς σχ˖σεις 

τ˘ς αστικ˘ς παραγωγ˘ς ε˚ναι φυσικ˖ς, αφ˘νουν να 
νοηθε˚ ˜τι πρ˜κειται για σχ˖σεις, μ˖σα στις ˜ποιες 
δημιουργε˚ται ο πλο˞τος και αναπτ˞σσονται οι παρα-
γωγικ˖ς δυν˔μεις σ˞μφωνα με τους φυσικο˞ς ν˜μους. 
̨τσι, αυτ˖ς οι ˚διες οι σχ˖σεις ε˚ναι φυσικο˚ ν˜μοι, 
που ε˚ναι ανεξ˔ρτητοι απ˜ την επ˚δραση του χρ˜νου. 
Ε˚ναι αιˠνιοι ν˜μοι, που θα πρ˖πει να εξουσι˔ζουν 
π˔ντα την κοινων˚α. ̨τσι, ως τˠρα υπ˘ρχε ιστορ˚α, 
τˠρα, ˜μως, δεν υπ˔ρχει πια» (σελ. 11 του ˖ργου 
μου). (Βλ. Κ. Μαρξ και Φ. Ενγκελς, ̛παντα, τομ. V, 
σσ. 373-374 της ρωσικ˘ς ˖κδοσης). 

2  ∆ημοσ˚ευση: «Σοσιαλδημοκρ˔της» 1, 3 και 5 Φλεβ˔-
ρη 1865. Πηγ˘: Marx-Engels, Selected Works, Pro-
gress Publishers, vol. 2. HTML Markup: Aντˠνης 
Μεγρ˖μης για το ελληνικ˜ ∆ιαδικτυακ˜ Αρχε˚ο Μαρ-
ξιστˠν. 

 

 


